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1. EL PROBLEMA

1.1. Tema: Inseguridad Alimentaria
1.2. Planteamiento del Problema

El Departamento del Quindio, el cual es reconocido en el ambito
nacional como un Departamento agricola, presenta una serie de
problemas derivados de posibles erroneas politicas que afectan
al sector agropecuario significativamente y en ultima instancia al
Agricultor, su economia y su calidad de vida y la de su familia. A su
vez, no existe claridad frente al concepto de seguridad alimentaria
(orientada en este proyecto en el sector rural), requiriendo del analisis
de diferentes escenarios propios del entorno rural.

La seguridad alimentaria se ha convertido en un pilar importante
para el desarrollo de las naciones, ya que no se puede detectar un
real mejoramiento de la calidad de vida de habitantes de una regién
sin antes determinar que poseen las minimas condiciones para
desempefarse adecuadamente en un entorno establecido; es por ello
gue se ha construido el presente proyecto de inseguridad alimentaria,
para detectar a través de un analisis diagnéstico los factores de
inseguridad alimentaria de mayor influencia y establecer perfiles de
riesgo en los actores del sector agropecuario; para asi, establecer y
definir estrategias tendientes al mejoramiento de calidad de vida de
dichas personas.

La poblacién objeto de estudio es aquella perteneciente al sector rural
del Departamento; ademas, la investigaciéon ha sido concebida bajo la
Optica de Sistemas Dinamicos (ver Mapa Conceptual) para determinar
posibles asociaciones de variables que actuan como concomitantes.
Es decir, que se ha planteado la presente investigacion de Inseguridad
Alimentaria con base en aspectos como produccién agropecuaria,
sistemas de logistica y comercializacion de productos agropecuarios,
inocuidad de alimentos, composicion familiar, escolaridad de los
habitantes rurales, salud, entre otros factores que influyen directa o
indirectamente sobre la seguridad alimentaria y en ultima instancia
sobre el desarrollo del ser humano en plena interacciéon con su entorno.
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La presente investigacion abarca entonces el estudio de la seguridad
alimentariaaescalaregional (queincluye problemas de comercializacion
y transporte que afectan ostensiblemente la distribucién adecuada de
alimentos), a escala de los hogares rurales (integrando a la familia como
la unidad béasica de produccion y consumo, su estructura y aspectos
inherentes a ella como salud y educacion de sus miembros) y a nivel
individual (integrando el rol de la mujer en las posibles soluciones a la
seguridad alimentaria).

Es de resaltar que la presente investigacion propende a su vez por la
obtencion de indicadores de inseguridad alimentaria especializado por
municipios y con base en la informacion brindada por los agricultores,
para analizar dicha problemética desde su Optica y encontrar posibles
soluciones acordes a la idiosincrasia y vision del mundo que poseen
los agricultores quindianos.

Asi como se aprecia en el diagrama y se ha explicado con antelacion,
abordar el tema de la inseguridad alimentaria s6lo desde la vision de
ingesta diaria de calorias, proteinas y nutrientes en una regién es
encontrar tan sélo una parte del problema, siendo dicha inseguridad
un problema de mayor complejidad que requiere un analisis de mayor
cobertura mas no de menor profundidad como se plantea en la
presente investigacion, donde se analiza el entorno de los agricultores
y su relacion con una seguridad alimentaria posible.

1.3. Formulacion del Problema
Se ha generado entonces la siguiente pregunta de investigacion:

¢, Cuales son los factores sociales, econémicos y ambientales que
influyen significativamente en el entorno del agricultor quindiano?

1.3.1. Sistematizacion del Problema

» ¢ Cuales son los factores sociales que influyen significativamente
en el entorno del agricultor quindiano?

» ¢ Cualessonlosfactoreseconémicosqueinfluyensignificativamente
en el entorno del agricultor quindiano?
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« ¢Cuales son los factores ambientales que influyen
significativamente en el entorno del agricultor quindiano?

» ¢ Cuales son las variables que generan agrupaciones o clusters
de agricultores?

1.4. Analisis del problema (Mapa Conceptual)

La Inseguridad Alimentaria es abordada desde una perspectiva de
Enfoque de Sistemas (Dynamo), donde se analizan sus diferentes
cajas blancas para determinar cuales variables que comprenden cada
una de estas afecta directa o indirectamente las condiciones de vida
de los agricultores.

Politicas Naiconales Cambios en el Oferta y Demanda Infraestructura Vial
Agropecuarias Entorno Econdmico de Productos y de Vivienda Rural
Agropecuarios
Energia—————— —>Energia
Entorno Ambiental < Entorno Social y > Sistemas de %Dinem
Dinero —————> Economico Produccion [——>> Conocimiento
Vias y Sistemas de |Agropecuarios %Fmductos Agricolas y Pe
Informacién H Comunicacion }H para Comercializacion
% Productos Agricolas y Pe
Mano de obra Acceso a escuelas H'Cemro de salud para Cosumo Interno
Calificada y no H y colegios en la Organizaciones y % Productividad
calificada. region [K—> <> |agremiaciones <> —>> salud
Campesinas [——>> Educacion
Insumos H
Agropecuarios
Programas de Planes de Ordenamiento Violencia e Inseguridad Programas de Salud
Desarrollo Rural y Territorial en el Campo y Educacion
Social

Es de agregar que también se analizan aquellas variables de respuesta
(Output) y se detectan las variables que son significativamente
alterada.
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1.5. OBJETIVOS
1.5.1. Objetivo General

Establecer los factores sociales, econémicos y ambientales que
influyen significativamente en el entorno del agricultor quindiano.

1.5.2. Objetivos Especificos

» Establecer los factores sociales que influyen significativamente en
el entorno del agricultor quindiano.

» Determinar los factores econémicos que influyen significativamente
en el entorno del agricultor quindiano.

» Establecer los factores ambientales que influyen significativamente
en el entorno del agricultor quindiano.

» Establecer las variables que generan agrupaciones o clusters de
agricultores.

1.6.  JUSTIFICACION

El problema de investigacion planteado con antelacion reviste suma
importancia porgue se requiere de una serie de factores tendientes en
primera instancia a definir la inseguridad alimentaria en el ambito rural,
los cuales integren diferentes aspectos propios del agricultor como
son salud, educacion, productividad, entre otros, para posteriormente
establecer estrategias en funcion del mejoramiento de la calidad de
vida de dicho agricultor.

1.7. DELIMITACION

1.7.1. Conceptual: Se requiere del andlisis de la inseguridad
alimentariay el desarrollo rural desde diferentes escenarios que han sido
evaluados de manera aislada como son el entorno del agricultor (como
vive), su salud y la de su familia, educacion, aspectos ambientales de
sus sistema de produccion, su capacidad de asociarse y afrontar sus
problemas en comunidad, su potencial de emprendimiento empresarial,
su vocacion productiva, competitividad y poder de negociacion de sus
productos y su rol en las diferentes cadenas productivas que estan
operando actualmente en el departamento.
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El presente proyecto ha requerido por lo anteriormente mencionado,
una visién con enfoque sistémico donde diferentes variables se
asocian intimamente y de manera dinamica para fortalecer o debilitar
al agricultor como actor principal del desarrollo en la economia del
departamento.

1.7.2. Poblacional: Se realiz6 la investigacibn en la poblacién
rural de los diferentes municipios del Departamento del Quindio,
descartandose aquellas viviendas destinadas a turismo rural y cuya
base de sustento principal es la agricultura.

1.7.3. Geografica: La investigacion se llevé a cabo en todos los
municipios del Departamento del Quindio.

1.7.4. Temporal: La investigacion se realiz6 durante los afios 2004 a
2006.

Universidad La Gran Colombia, Seccional Armenia 13






2. MARCO REFERENCIAL

2.1 MARCO DE ANTECEDENTES

2.1.1. Antecedentes Bibliograficos

La Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacion FAO en Seguimiento de los avances en la consecucion
de los objetivos de la cumbre mundial sobre la alimentacion y de los
objetivos de desarrollo del milenio publico el documento “El estado de
la inseguridad alimentaria en el mundo 2003” en el cual se establece:

Cartografiar la pobreza y el hambre para contribuir a borrarlas del
mapa: A FIN DE COMBATIR el hambre y la pobreza eficazmente, es
importante saber donde se concentran las poblaciones hambrientas y
empobrecidas. Las estimaciones nacionales del nimero de personas
subnutridas o de la proporcion de la poblacién que vive con menos de
1 dolar EE.UU. diario proporcionan indicaciones utiles de los progresos
nacionales a lo largo del tiempo. Sin embargo, no se pueden utilizar
para concentrarse en aldeas determinadas y en las condiciones que
originan la pobreza y el hambre de sus habitantes.

Aprovechando técnicas recientemente desarrolladas que producen
estimaciones de la pobreza local, cierto niumero de paises han utilizado
la tecnologia del sistema de informacién geografica (SIG) para levantar
mapas detallados de la pobreza. Esos mapas pueden combinarse
con otros datos georreferenciados, para destacar las zonas donde
el hambre y la pobreza se combinan con otros problemas sociales,
econoémicos y ambientales. Los mapas pueden indicar, por ejemplo,
zonas agricolas semiaridas con acceso deficiente a carreteras y altos
niveles de bocio y analfabetismo femenino. Esa informacién se puede
utilizar entonces para preparar programas que aborden los problemas
locales especificos.

Comercio y Seguridad Alimentaria: La Agricultura y el
Comercio Agricola en los Paises en Desarrollo: EL COMERCIO
INTERNACIONAL puede contribuir de forma importante a reducir el
hambre y la pobreza en los paises en desarrollo. La participacion
en el comercio permite el acceso a mercados mayores y brinda
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oportunidades de especializacion para la produccién y las economias
de escala.

Este hecho puede revestir especial importancia para los paises en
desarrollo, particularmente para los mas pequefios, en los que el
tamano limitado de los mercados internos dificulta la utilizacién plena
del potencial de produccion.

Cuantificacion de las personas hambrientas: tendencias en los paises
en desarrollo y los paises en transicion: dado el lento ritmo del progreso
logrado desde 1990-1992, las perspectivas de alcanzar el objetivo de la
Cumbre Mundial sobre la Alimentacion de reducir a la mitad el numero
de personas hambrientas para 2015 parece cada vez mas remoto. Un
analisis mas detenido revela que esas cifras encubren una tendencia
todavia mas alarmante. Si se divide en dos ese periodo de nueve
afios, las cifras para los paises en desarrollo en su conjunto indican
que el numero de personas subnutridas ha aumentado en realidad
en 4,5 millones por afio en el subperiodo mas reciente, comprendido
entre 1995-1997 y 1999-2001.

Los datos procedentes de los distintos paises muestran que so6lo 19
de ellos consiguieron reducir el numero de personas subnutridas en
ambos subperiodos. En esos paises que tuvieron éxito, el total de
personas hambrientas disminuyé en mas de 80 millones en todo el
periodo de nueve anos (véase el grafico infra).

En el otro extremo de la escala hay 26 paises donde el numero de
personas subnutridas aument6 en ambos subperiodos. En la mayoria
de estos paises, la prevalencia de la subnutricion era ya alta (mas del
20 por ciento) en 1990-1992. En los nueve afos siguientes, el numero
de personas hambrientas en esos paises aumenté en casi 60 millones.

El camino por recorrer, movilizacién de compromisos y medidas
para combatir el hambre. El Programa contra el hambre establece
prioridades y presupuestos para la accién en cinco areas:

* mejorar la productividad agricola de las comunidades rurales
pobres;

» desarrollar y conservar los recursos naturales;

» ampliar la infraestructura rural y el acceso a los mercados;
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» reforzar la capacidad de generacién y difusion de conocimientos;
* asegurar el acceso a los alimentos para los mas necesitados.

Identificacion de las claves de los programas de nutricion
sostenible. EN LOS ULTIMOS ANOS, muchos paises han ejecutado
programas de alimentacion y nutricion basados en las comunidades.
El alcance y los objetivos de esos programas varian, yendo desde
esfuerzos ampliamente definidos por mejorar la seguridad alimentaria
de los hogares hasta campafias concretamente orientadas a reducir
las deficiencias de un solo micronutriente.

Un programa eficaz de nutricion significa necesariamente un estado
nutricional mejorado que pueda medirse, por ejemplo, en tasas
menores de peso inferior al normal o deficiencias de micronutrientes.
Sin embargo, para que pueda considerarse un éxito, debe ser capaz
de mantener y prolongar esos logros con el paso del tiempo.

Qué se entiende por inseguridad alimentaria y vulnerabilidad.
Las causas de la inseguridad alimentaria y la vulnerabilidad pueden
ser diversas, tales como la pobreza, una infraestructura comercial
insuficiente, la sequia olos disturbios civiles. Por sistema de informacion
y cartografia sobre la inseguridad alimentaria y la vulnerabilidad
(SICIAV) se entiende cualquier sistema que reune, analiza y difunde
informacidn sobre quiénes son las personas aquejadas de inseguridad
alimentaria, donde estan y cuales son las causas de su inseguridad
alimentaria, vulnerabilidad nutricional o situacion de riesgo.

El Plan de Accion de la Cumbre Mundial sobre la Alimentacion
(Roma, noviembre de 1996) 1 recomendd que se estableciera ese
tipo de sistemas a nivel mundial, nacional y subnacional con miras a
mancomunar esfuerzos en torno al objetivo de la Cumbre de reducir la
desnutricién y lograr alimentos para todos.

El breve informe que sigue a continuacion ofrece un panorama de
los progresos realizados en el establecimiento del programa de los
SICIAV desde la Cumbre Mundial sobre la Alimentacion celebrada en
noviembre de 1996.

2.1.2. Antecedentes Histdricos
En el Departamento del Quindio se han desarrollado una serie de
trabajos principalmente liderados por la Secretaria de Agricultura
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Departamental, Accién Social y Corporacion Auténoma Regional del
Quindio, los cuales giran en torno a la seguridad alimentaria de las
personas que habitan el sector rural del departamento; es decir, la
produccion de alimentos en la misma finca.

Asuvez, la Seguridad Alimentaria es parte fundamental de las actuales
politicas de los Ministerios de proteccién social y Agricultura y es
menester mundial dadas las condiciones de incremento del precio del
petréleo que impacta indirectamente productos basicos de la canasta
familiar como son el maiz y el azucar.

2.1.3 Legales

LEY 1059 DE 2006: donde se promueve una estampilla tendiente
a la electrificacion rural y en ultima instancia se le permite a los
departamentos invertir el dinero de la misma en politicas de seguridad
alimentaria.

DOCUMENTO CONPES NO. 92 DEL 04/18/2005: Modificaciones a los
lineamientos para la operacién Del programa nacional de alimentacién
para el Adulto mayor “Juan Luis Londofio De la Cuesta” y la Seleccién
y priorizacion de los beneficiarios.

SEGURIDAD ALIMENTARIA PARA CAMPESINOS: gracias al
programa Red de Seguridad Alimentaria 1.616.823 campesinos
cuentan hoy con seguridad alimentaria y han convertido sus fincas
en centros de acopio o autoconsumo. Este programa, impulsado por
la Agencia Presidencial para la Accién Social, apoyd 134 proyectos
productivos y entreg6 a los campesinos insumaos por valor de $98.818
millones durante 2005. Ademas busca llegar en 2006 a tres millones
de campesinos beneficiados, unos 600 mil hogares, lo que
representa el 25% del total de la poblacion rural de Colombia.

LEY 1176 de 2007: Donde las entidades territoriales siguen
y aplican los lineamientos técnicos y administrativos para la
complementacién alimentaria, estandares de alimentacion
que establece el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar para el
Desarrollo del Programa.
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2.2. MARCO CONCEPTUAL

Inseguridad Alimentaria: Falta de condiciones alimenticias minimas
del ser humano para que éste supla su sistema vital.

Zonificaciéon Agroecoldgica: Evaluacion de zonas agricolas como
ecosistemas donde el agricultor se convierte en el eje principal (vision
antrépica).

Andlisis Factorial de Correspondencias Madaltiples: Analisis
estadistico que fusiona variables cualitativas y cuantitativas
categorizadas bajo un sistema de matrices donde se evalla el efecto
promedio (lo similar para todos los individuos) como centroide al
interior de una plano factorial (como es el plano cartesiano).

Centroide: Promedio, cuando eje x es igual a cero y eje y es igual a
cero.

Dendograma: Grafico que determina la similitud de una serie de
individuos al interior de un grupo y detecta la diferencia entre grupos,
en funcién de la variabilidad, por medio de la estimacién de distancias
euclidianas.

Cluster: Agregaciéon o grupo de individuos que presentan una serie
de similitudes significativas (confiabilidad del 95%) o altamente
significativas (confiabilidad del 99%) entre si.

Entorno del Agricultor: Son las condiciones de vida del agricultor
como son su vivienda, l0s recursos para preparar sus alimentos, el
acceso en vias a su vivienda, sistemas de comunicacion.

Aspectos Socioeconémicos: Son aquellos aspectos relacionados al
modo de obtener recursos por parte del habitante del sector rural del
Departamento, sus principales modos de sustento y acceso al dinero.

Aspectos Ambientales: Son las condiciones del medio ambiente que

interactuan con el agricultor y las condiciones de manejo que brinda
dicho agricultor a tal medio.
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Produccion: Se fundamenta en la vocacion agricola y pecuaria del
predio en el cual vive el agricultor.

Comercializacién: Se fundamenta en la forma cémo negocia el
agricultor, los canales y las formas de transaccion a las cuales recurre
el mismo.

2.3 MARCO TEORICO

2.3.1. Inseguridad Alimentariay Vulnerabilidad

Se entiende por seguridad alimentaria cuando todas las personas tienen
en todo momento acceso fisico y econémico a suficientes alimentos
inocuos y nutritivos para satisfacer sus necesidades alimenticias y sus
preferencias en cuanto a los alimentos a fin de llevar una vida activa
y sana. La seguridad alimentaria en los hogares es la aplicacion de
este concepto a nivel familiar, en el que la atencién se centra en las
personas que componen los hogares.

Existe inseguridad alimentaria cuando las personas estan desnutridas
a causa de la indisponibilidad material de alimentos, su falta de acceso
social o econémico y/o un consumo insuficiente de alimentos. Las
personas expuestas a la inseguridad alimentaria son aquellas cuya
ingestion de alimentos esta por debajo de sus necesidades caléricas
(energéticas) minimas, asi como las que muestran sintomas fisicos
causados por carencias de energia y de nutrientes como resultado
de una alimentacién insuficiente o desequilibrada, o de la incapacidad
del organismo para utilizar eficazmente los alimentos a causa de
una infeccion o enfermedad. También se podria definir el concepto
de inseguridad alimentaria haciendo referencia Unicamente a las
consecuencias de un consumo insuficiente de alimentos nutritivos,
considerando que la utilizacion fisiolégica de los alimentos por el
organismo entra en el ambito de la nutricion y la salud.

La vulnerabilidad se refiere a toda la gama de factores que hacen que
las personas queden expuestas a inseguridad alimentaria. El grado de
vulnerabilidad de una persona, un hogar o un grupo de personas esta
determinada por su exposicion a los factores de riesgo y su capacidad
para afrontar o resistir situaciones problematicas (Siciav, 2004).
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Ademas SICIAV (2004) ha determinado las siguientes dimensiones de
inseguridad alimentaria:

» Contexto socioecondémico y politico;

» Comportamiento de la economia alimentaria;

* Practicas relacionadas con la atencion;

» Salud y saneamiento.

A su vez, dicha organizacion ha planteado que para que un proyecto
de seguridad alimentaria tenga éxito debe abordarse bajo diversos
sectores como la agricultura, la nutricion, la salud, la educacion, el
bienestar social, la economia, las obras publicas y el medio ambiente.

En la Cumbre Mundial sobre la Alimentacion se estimé que en los
paises en desarrollo la subsistencia de unos 840 millones de personas
depende de una alimentacion que no aporta suficientes calorias.

Las estimaciones mas recientes indican que unos 826 millones de
personas estan subnutridas, siendo 792 millones en los paises en via
de desarrollo. (FAO, 2002)

2.3.2. Inseguridad Alimentaria y Nutricion Sostenible
SegunlaFAO (2003), enlos ultimos afios muchos paises han ejecutado
programas de alimentacion y nutricion con base en las diferentes
comunidades. A su vez, el alcance y los objetivos de tales programas
varian, desde esfuerzos generales para alcanzar la seguridad
alimentaria de los hogares hasta proyectos concretos orientados a
reducir las deficiencias de un solo nutriente especifico.

Sin embargo dicha Organizacion resalta que para que pueda
considerarse un proyecto como un éxito, debe ser capaz de mantenerse
con el paso del tiempo.

Es por lo anteriormente expuesto que para dar forma a iniciativas que
tengan efectos significativos y duraderos, es esencial comprender
los factores que permiten que unos programas tengan éxito mientras
otros fracasan siendo fundamental la participacion de los miembros
de las comunidades las tradiciones culturales comunitarias existentes
(FAO, 2003).
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2.3.3. Inseguridad Alimentaria y Desarrollo

Se ha observado que el numero de personas cronicamente
hambrientas ha aumentado a una tasa de casi 5 millones anuales.
Ademas, los paises que han logrado reducir el hambre han tenido un
crecimiento econémico mas rapido que aquellos en donde el progreso
se ha estancado o el hambre ha aumentado. De forma significativa, en
ellos se ha registrado también un crecimiento agricola mas rapido y se
ha demostrado una correlacion directa entre malnutricién y propension
a problemas de salud publica como SIDA

Aunque un hambre extendida perjudica el crecimiento econémico no
sélo de los individuos y familias sino también de los paises. Como indica
la vinculacién entre un crecimiento agricola mas rapido y el éxito en la
reduccion del hambre, para que el desarrollo y el comercio conduzcan
a reducciones sostenibles del hambre deben ir acompafiados de
politicas e inversiones que den a las personas hambrientas acceso a
los alimentos y promuevan el crecimiento en las zonas rurales donde
viven las tres cuartas partes de la poblacién hambrienta mundial (FAO,
2003).

2.3.4. Geografia Humana y Cartografia de la Inseguridad
Alimentaria

Conbase enla construccién de mapas y la combinacion de informacion
adecuadamente recolectada, se pueden cartografiar aspectos de
hambre y la pobreza y demas problemas sociales, econémicos y
ambientales. Tales mapas permiten zonificaciones agroecolégicas,
de infraestructura vial, salud, educacién, entre otros aspectos que
pueden ser utilizados entonces para preparar programas que aborden
los problemas locales especificos.

Los mapas de la pobreza se elaboran con frecuencia mediante
una técnica conocida como «estimacion en areas pequefias». Este
método combina los datos obtenidos de encuestas como el Estudio de
medicion de los niveles de vida.

Es de resaltar que las encuestas por hogares, las cuales se realizan
con mas frecuencia que los censos, reinen a menudo todos los
indicadores pertinentes, como los ingresos y los gastos de consumo de
los hogares. No obstante, se basan en pequefnas muestras, suficientes
para elaborar perfiles regionales estadisticamente validos.
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Un numero creciente de paises utiliza mapas de la pobreza para dirigir
los proyectos de ayuda alimentaria y obras publicas a zonas en donde
viven las personas mas pobres. Como ese método de localizaciéon
de la pobreza depende de datos de muestreos y encuestas, los
mapas pueden no reflejar las penurias estacionales de alimentos. Sin
embargo, proporcionan una referencia valiosa para la planificacién y el
seguimiento. La experiencia de varios paises sugiere que los mapas
contribuyen también a una mayor conciencia y participacion, porque
las personas los encuentran faciles de entender.

La aplicacién de la técnica de estimacion en areas pequefias para
cartografiar la pobreza en los paises en desarrollo es relativamente
nueva. Mas recientemente, el Grupo Consultivo sobre Investigacion
Agricola Internacional, el PNUMA/GRID-Arendal y la FAO han iniciado
un proyecto para incorporar instrumentos de andlisis espacial en la
cartografia de la pobreza. Esos instrumentos ayudaran a analizar los
vinculos entre la pobreza y el medio ambiente. Representar como
las concentraciones de pobreza se superponen a diferentes zonas
agroecoldgicas, los principales sistemas de produccién de cultivos
alimentarios o las zonas fragiles vulnerables a la degradacién puede
ayudar a encontrar medidas eficaces y sostenibles para combatir el
hambre (FAO, 2003).

2.3.5. Integracion Entre Productividad, Comercio Agricola vy
Seguridad Alimentaria

Segun la FAO (2003), la participaciéon de los productores agricolas
en el comercio de sus productos, le permite el acceso a mercados
mayores y brinda oportunidades de especializacion para la produccion
y las economias de escala.

Este hecho puede revestir especial importancia para los paises en
desarrollo, particularmente para los mas pequefios, en los que el
tamano limitado de los mercados internos dificulta la utilizacion plena
del potencial de produccion.

Al mismo tiempo, el comercio facilita el acceso a suministros mejores
y mas baratos (incluidas las importaciones de alimentos) y puede
estimular los flujos de tecnologia e inversién. En la medida en que
el comercio internacional estimula un crecimiento econémico de base
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amplia, la mayor participaciébn en los mercados mundiales puede
contribuir a mejorar la seguridad alimentaria en los hogares.

No obstante, la mayor apertura al comercio internacional tiene sus
costos. Puede redistribuir paulatinamente la produccién mundial en
funciéon de la ventaja comparativa de los paises. Inevitablemente,
esto significa que en algunos paises determinadas industrias pueden
reducirse, en términos absolutos o en relacion con otras, ya que surge
la posibilidad de acceder a importaciones mas baratas.

Los cambios resultantes enla estructura de producciony lareasignacion
de recursos pueden tener consecuencias negativas en la seguridad
alimentaria, al menos a corto plazo. El desempleo puede aumentar,
algunos sectores productivos de la agricultura pueden experimentar
un retroceso, y el sistema alimentario puede volverse cada vez mas
concentrado, dejando fuera a los pequefios agricultores y empresas
agricolas en general.

La agricultura y el comercio agricola desempefian un papel
especialmente importante tanto en la economia nacional como en la
seguridad alimentaria de los paises en desarrollo.

En todo el mundo en desarrollo, la agricultura representa alrededor
del 9 por ciento del PIB y mas de la mitad del empleo total. Pero su
importancia relativa es mucho mayor en los paises donde el hambre
estd mas extendida. En los paises donde mas del 34 por ciento de la
poblacion estd subnutrida, la agricultura representa el 30 por ciento
del PIB, y casi el 70 por ciento de la gente depende de la agricultura
para su subsistencia; ademas, el crecimiento econémico derivado de
la agricultura puede contribuir de forma especialmente importante
al reducir la pobreza y el hambre; adicionalmente, el incremento del
empleo y de los ingresos en la agricultura estimula la demanda de
productos y servicios no agricolas, lo que impulsa también los ingresos
rurales no agricolas.

2.4, HIPOTESIS Y VARIABLES

» Los factores sociales que influyen en el entorno del agricultor son:
Vivienda, salud, comunicacion, familia y educacion
* Los factores econdmicos que influyen en el entorno del agricultor
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2.5.

son: Produccién agropecuaria, comercializacién, asociatividad y
creacion de empresa

Los factores ambientales que influyen en el entorno del agricultor
son: el suelo, agua, Manejo de agroquimicos, manejo de residuos
Liquidos y sdlidos, combustible.

VARIABLES EVALUADAS:

Aspectos Generales y Condiciones de Vida

RROoo~NoO WD E

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.

23.

24.

Vereda

Area Del Predio

Tenencia Tierra

Beneficiario Reforma Agraria

Tiempo Permanencia Finca

Estado De Vivienda

No De Habitaciones

Material De Construccion

Servicio De Energia

Servicio Sanitario

Pozo Séptico

Abastecimiento De Agua

Estado Del Agua

Hierven El Agua

¢ Qué Merca El Campesino? (Productos)

Estrato Socioeconémico Del Campesino

Que Produce ElI Campesino (Auto-Consumo, Venta)

De Que Depende Los Ingresos Del Campesino

Donde Labora ElI Campesino

¢ Los Alimentos Que Compra En El Pueblo Los Puede Producir?
¢, Los Alimentos Que Consume Actualmente Satisfacen Sus
Necesidades?

Que Porcentaje De Sus Ingresos Destina A La Alimentacion De
Su Nucleo Familiar

Que Tipo De Apoyo Recibe Su Familia Por La Instituciones

Red De Solidaridad, UMATA, Secretaria De Agricultura, Comité
De Cafeteros, CRQ, Entre Otros

Tipo De Apoyo Que Recibe EI Campesino Por Parte Del Estado
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Aspectos Laborales y Econémicos de los Sistemas de Produccién

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

26

Familiares Que Laboran En Finca
Particulares Que Laboran En Finca
Medios De Produccién De Producto
Tiene Huerta (Productos)

Ganado De Leche

Produccién De Leche/Mes

Ganado De Carne

Produccién De Carne

Cerdas Cria

Cerdas Ceba

Lechones

Cantidad Produccion Cerdos (Kg)
Conejos

Produccién De Conejos

Pollos De Engorde

Produccién Pollos De Engorde

No Ponedoras

Produccién De Huevos

Produccién Piscicola
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2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES
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3. DISENO METODOLOGICO

3.1 ENFOQUE METODOLOGICO: Empirico Analitico
3.2 TIPO DE INVESTIGACION: Explicativa
3.3 POBLACION Y MUESTRA:

la poblacion consta de de 1250 predios y la muestra de 102 de ellos,
los cuales fueron estimados de la siguiente manera:

3.3.1 Estimacion del Tamafio de Muestra:

La presente investigacion gira en torno a la aplicacion de un muestreo
aleatorio estratificado, dado el potencial de variabilidad entre munici-
pios al interior del Departamento. Dicho muestreo se llevara a cabo
bajo una confiabilidad del 95% y un error maximo permisible del 10%,
cuya férmula basica de muestreo esta basada en la distribucion nor-
mal standard:

: {fﬂ.z]- IJJ'FL_I

n ;
=

Donde:
Y’
2 Distribucion Normal Standard a nivel medio de significancia,
dado que la investigacion es de caracter exploratorio, la significancia
aconsejable es del 5%, para que el nivel de confiabilidad sea del 95%.

P: Casos de Interés, con base en la dicotomia de poseer 0 no proble-
mas de inseguridad alimentaria una regién especifica, se parte del
caso posible del 50%.

Q: Casos de no interés, es el complemento del anterior, es decir, el
50% restante.

& Error Maximo Permisible, es atribuido a aspectos como limitacion
de recursos como tiempo, dinero, de caracter logistico como software
y hardware, entre otros y éste no debe ser superior al 10%, dado que
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compromete ostensiblemente la calidad y simetria de la informacion.

Seguidamente se realiza la correccién por finitud para ajustar el ta-
mafio de muestra cuando las poblaciones son pequefias (inferiores a
100) de la siguiente:

.h':;:l = 0,05 —» AjuxtarMusira

L3 .
H, Fo Frtere
I+
N

Ajuste de Muestra:

Posteriormente se realiza la estratificacion:
N. *n

L}
N
Dicho muestreo se llevo a cabo con base en el numero de predios
agricolas por vereda dentro de cada municipio, con base en informa-

cion suministrada principalmente por el SISBEN.

X= = [imirn

Es de resaltar que el analisis gira en torno a 102 individuos tomados
bajo un muestreo aleatorio estratificado con una confiabilidad del 95%
y error maximo permisible del 7%, lo cual hace representativo dicho
tamafo de muestra, pudiéndose evaluar de manera directa, exacta y
precisa el proyecto sin riesgo de sesgo estadistico alguno.

Dicho muestreo se llevé a cabo con base en un universo de 1250
predios agricolas dentro de la zona rural beneficiaria quindiana, princi-
palmente de los Municipios de Salento, Calarca, Cérdoba, Pijao, Bue-
navista y Génova (de mayor riesgo de inseguridad alimentaria), sin
excluir los demas municipios del departamento y con base en informa-
cion suministrada principalmente por la Red de Solidaridad y Corpora-
cion Autébnoma Regional del Quindio, CRQ (2006).

3.3.2 Plan de Andlisis de la Informacién Recogida

Para el Analisis Estadistico se realizaron analisis estadisticos descrip-
tivos y a su vez se agregaron los intervalos de confianza respectivos
para inferir el comportamiento de la poblacién (extrapolacion de la
misma) bajo el método de inferencia estadistica para una proporcién
poblacional bajo un nivel de confianza del 95% (dado el caracter ex-
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ploratorio de la evaluacion) y cuya férmula se presenta a continuacion:

Feg- i y

i

LI Fe-5

\JI(P_?E.'I-

El Analisis Multivariado del Diagnoéstico fue del tipo “Analisis Facto-
rial de Correspondencias Multiples”, el cual es un sistema de analisis
multivariante aplicado para evaluar la semejanza entre individuos con
respecto a atributos analizados como variables y permite determinar
ademas una tipologia de tales individuos; también establecer que gru-
pos de variables estan correlacionadas.

El proceso inicia con el analisis descriptivo de las variables cualitativas
y cuantitativas categorizadas, sean estas de indole nominal u ordinal.

El sistema de analisis luego crea las contribuciones a la inercia (va-
rianza) por parte de los i-individuos, dichas contribuciones definen la
influencia de cada individuo sobre la varianza en términos porcentua-
les, donde el valor acumulado debe ser superior al 50% y define a
su vez el numero de planos factoriales, lo cual es corroborado en el
histograma a través de sus codos.

La definicion del niumero de planos factoriales reviste importancia
desde el enfoque de explicacion de los aportes de las variables ana-
lizadas a la inercia y a la dinamica de cada eje. Dicha dinamica esta
intimamente asociada a la desviacion de cada variable y al aporte de
cada una de ellas a la inercia por medio, ademas de la generacién de
la nube de puntos.

Es en la anterior fase donde, con base en valores test (t-student) se
identifican las variables de mayor significancia (confiabilidad del 95%)
sobre cada area tematica.

Por otro lado, en el mismo plano se analizaron aquellas variables que
mas se alejan del centroide indicando que son las que mas aportan a
la inercia.

Es de resaltar que el grupo de variables que mas aportan a los ejes

factoriales determinan el comportamiento de los mismos e influyen en
el proceso de conformacién de clusters.
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Con respecto a la clasificacién, ésta se determind por la diferencia
entre grupos (clusters) y la semejanza de los individuos al interior de
los grupos.

Lo anterior se realiza a través de distancias euclidianas, obteniéndose
clasificaciones jerarquicas ascendentes por medio de dendogramas,
dichas clasificaciones tienen como objeto representar de manera sin-
tética el resultado de las comparaciones entre individuos a través de
sus variables al interior de tablas de doble entrada.

NOTA:

Para una mayor comprension de los Analisis Multivariados se debe
apreciar que aquellas variables (Etiquetas de color rojo) que se acer-
gue mas al centro del plano es lo que se considera como “Lo pro-
medio”, es decir lo que es similar para todos los individuos (Como
se menciono técnicamente con antelacion, centroide), mientras que la
importancia recae en aquellas variables que se alejan del centro por-
que son aquellas, las que seran detectadas como significativas; es de-
cir, aquellas variables que hacen que los individuos sean diferentes o
respondan diferente y de ellas es de donde surgen los indicadores de
evaluacion de proyectos, dado que tales variables impactan positiva o
negativamente el area tematica que se esté analizando (Se conocen
como inercia).

3.3.3 Instrumentos Para la Recoleccion de la Informacion:

El instrumento a utilizar en el presente estudio es la encuesta, la cual
permite la recoleccion de informacion de manera concreta, exacta y
precisa.

La prueba piloto fue realizada para analizar aspectos de fiabilidad y
validez y probar la calidad de la misma con agricultores del municipio
de Cdérdoba (Municipio Cordillerano Quindiano), ajustdndose asi para
la presente investigacion.
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4. RESULTADOS Y DISCUSION

La informacion fue recolectada durante el afio 2006 en los diferentes
municipios, para los aspectos generales se realizaron analisis esta-
disticos descriptivos con el uso del software Epi Info, mientras que
los analisis de caracter multivariado fueron llevados a cabo con el
software SPAD WIN, donde los resultados obtenidos se muestran a
continuacion:

i Porcentaje
MUNICIFIO Frecuencia Porcentaje “me
ARMENIA B8 5.9% 5.9%
BUENAVISTA 8 7.8% 13.T%
CALARCA 8 T.8% 21.6%
CIRCASIA 10 9.6% 31.4%
CORDOBA g 8.8% 40.2%
FILANDIA 12 11.8% 52.0%
GENOVA 1" 10.8% 62.7%
LA TEBAIDA 8 7.8% 70.6%
MONTENEGRO B 5.9% T6.5%
PIJAD 9 8.8% 85.3%
QUIMBAYA | 8.8% 84.1%
SALENTO B 5.9% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0%
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4.1 ASPECTOS GENERALES

En la tabla anterior se aprecia como fueron distribuidas las diferentes
encuestas en el area de influencia del proyecto.

Dicha distribucién es la base de recoleccién de informacién bajo el
criterio de que todos los Agricultores poseen igual posibilidad de ser
seleccionados.

VEREDA
VEREDA Fregunnoia Porcontajy SRR
BARAYA 3 20 29%
BARCELDMA | 0% 0%
BARCELOMA BAJA F 1P T
CALLE LARGA 3 I 10.5%
CANING HACIONAL i L% 1E%s
CANAAN - 0% ’I%
CLUMARAL 1 L% 14, T8
EL CAIRD 5§ 4.0 10.6%
EL CASTILLO 5 T B
El Dotado 3 29% J5.5%
EL RHIN f 0% 28.6%
ESMERALDA 2 I 0% At
EXPLANACION 1 20% 10.4%
ARDTN ALTO a4 I 3.5%
LA IMEHA 3 2% AT.F
LA JULIA B TE% 45.1%
LA MARIELA 5 4% 50.0%
LA PALMERA [ Ed% 559N
LA PORA 2 bl STA%
LA SiLVIA 3 1% 80.5%
_UM-BH 1 10% 1 5%
LAPORA 1 L% iy
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LDS BALSOS 8 78% 7056%
LOS BASOS 1 1.0% 716%
MESOPOTAMIA 2 20% |735%
MURILLO 1 1.0% |74.5%
NARANAJAL 1 1.0% 755%
NARANJAL 4 9%  TO4%
NAVARCO 1 | 1.0% |B0.4%
PAJONALES 1 1.0% |B1.4%
PEDREGALES 1 10% B24%
PINARES 1 1.0% | B3.3%
PIZZAMAL 1 1.0% |B4.3%
RIO GRIS 1 1.0% | B85.3%
RIO VERDE ALTO 3 28% BB.2%
RIOVERDEBAJO 2 20% 802%
RIOVERDE ALTO 1 1.0% |91.2%
SAN JUAN 1 1.0% B82.2%
SANTA ANA 2 20% | 84.1%
SIBERIA ALTA 2 20% |961%
TROCADEROS 3 209% E9.0%
VENADA ALTA 1 1.0% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0% .

La presente tabla denota las veredas en las cuales se realiz6 el mues-
treo aleatorio estratificado.
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4.2 ENTORNO DEL AGRICULTOR

4.2.1 Analisis Descriptivo del Entorno del Agricultor

Bajo entorno del agricultor se entienden aquellas variables propias de
la cotidianidad del mismo como el estado de la vivienda, el nuUmero de
habitaciones entre otros aspectos como el hecho de poseer los dife-
rentes servicios de saneamiento basico y manejo de residuos:

1. Usted Es

USTEDES  Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado
administrador 42 41.2% 41.2%

pospsador B 5.0% 47 1%

propietario 54 52.9% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% e

54 de los agricultores (52.9%) son propietarios
Int. Conf. 95 %

administrador 31.5% 51.4%
poseedor 2.2% 12.4%
propietario 42.8% 62.9%

Lo cual se infiere que la poblacion de propietarios fluctia entre 42.8 y
62.9% Bajo una confiabilidad del 95%

2 Area Finca Cuadras

Porce
Area Finca Cuadras Frecuencia Porcentaje “um::;
11a50 18 17.6% 17.6%
1a10 ™ T7.5% 85.1%.
MayordeS50 5 4.0% 100.0%
Total 102 1000%  100.0% r -
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La tendencia es que las fincas presenten de 1 a 10 cuadras, donde 79
de los predios (77.5%) presentan dicha caracteristica

Int. Conf. 95 %

11a50 10.8% 26.4%

1al0 68.1% 85.1%

Mayorde50 1.6% 11.1%

Fluctuando la poblacion entre 68.1y 85.1% de los predios bajo tal caracteristica.

3 Tiempo viviendo

Porce
Tiempo viviendo Frecuencia Porcentaje u:umu"tlf:u
1aiSanos 1 1.08% 1.0%
16a2lafos 2 2.0% 2.9%
1a5afios 36 35.3% 38.2%
Gal0afios 15 14.7% 52.0%
mayora20afios 26 25.5% 78.4%
menosiafio 22 21.6% 100.0%
Total 102 1000%  100.0% —_—

El tiempo de permanencia principal es de 1 a 5 afios, donde 36 de los
encuestados presentan tal caracteristica (35.3%)

4. Estado Vivienda
Estado Vivienda Frecuencla Porcantaje Porcentaje scamulndo;

Bueno 58 56.8% 56 8%
Malo B T.0% B4.7%
Regular a8 35.3% 100.0%
Total 102 100.0%  1D0.0%

El estado de la vivienda tiende a ser bueno donde 58 de los encuesta-
dos afirman tal item (56.9%)
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Int. Conf. 95 %

Bueno 46.7% 66.6%
Malo 3.4% 14.9%
Regular 26.1% 45.4%

Oscilando a nivel poblacional entre 46.7 y 66.6%

5 Nimero de Habitaciones

No Habitaclones Frecuancia Porcantaje Porcentajs acumiilado

1Hab 4 3.6% 3%

2Hab e 228  265%

JHab ] A4 7% T0.6%

AHah 24 Z35% B4, 1%

SHab 6 50% 100.0%

Total 102 100.0% 100.0% e

En 45 de los predios se presentan 3 habitaciones (44.1%)

6. Material de la Vivienda

Material | Porcantaje
Vivianda FERNNSie POTOIRNe. reilido

Bareque 21 208%  206%

Guadus 5 4.9% 25.5%

Ladrille 68 &7 8% H3.1%

Madera 5 4.9% 98.0%

nr 2 0% 7 000 Or%

Total 102 100.0%  100.0% Ly

En 69 de los predios el material que prevalece el ladrillo (67.6%)
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7. Energia Eléctrica

bica: PP T

na ] 4.9% A40%

i ar 5% o0

Tolal 12 100.0% 100.0% £

En 97 de los predios existe el servicio de energia eléctrica
Int. Conf. 95 %

No 1.6% 11.1%

Si 88.9% 98.4%

Es decir que en la poblacion la cobertura de dicho servicio oscila entre
88.9 y 98.4% bajo confiabilidad del 95%

8. Servicio Sanitario

Servicio Porcentaje
Santtara Hssypncs Recosniae acumulada

Ho 5 5% 4.5%

sl o7 95 1% 100.0%

Total 102 000%  1000% s—

En 97 de los predios existe el servicio sanitario
Int. Conf. 95 %

No 1.6% 11.1%

Si 88.9% 98.4%

Es decir que en la poblacion la cobertura de dicho servicio oscila entre
88.9 y 98.4% bajo confiabilidad del 95%
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9 Pozo Séptico
Foro Séplico Frecuencia Porcantaje Porcentajo scumulado

Mo 24 23.5% 23.5%

Mr 3 2.9% 28.5%

3l i) Ta.5% 100.0%

Total 102 100.0% 100.0% £

En 75 de los predios se maneja pozo séptico

Int. Conf. 95 %

No 15.7% 33.0%
Nr 0.6% 8.4%
Si 63.9% 81.8%

Indicando que el 63.9 al 81.8% de la poblacién posee tal servicio

10. Toma de Agua
Toma de Agua Frecusncia Porcentaje Porcentaje acumulada

Acueducto BO TEd% T8 4%
Macimionta 22 6% 100 0%
Total 102 10000% 100.8% fe—————

En 80 de los predios, la toma de agua es de acueducto
Int. Conf. 95 %

Acueducto  69.2% 86.0%

Nacimiento 14.0%  30.8%

Fluctuando entre 69.2 y 86%, bajo una confiabilidad del 95%
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11. Estado del Agua

Estado Agua Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Bueno B4 B27T%  BZT%

Malo 18 A% B04A%

Regular 20 186%  100.0%

Total 102 1000%  100.0% —

64 de los encuestados argumentan que el estado del agua es bueno

Int. Conf. 95 %

Bueno 52.6% 72.1%
Malo 10.8% 26.4%
Regular 12.4% 28.6%

Indicando que la poblacion oscila entre 52.6 y 72.1%

12. Cocina con

Cocinaron Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Gas 42 2% 412%

Lefia 59 5TB%  99.0%

Petrdlea 1 1.0% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% e

59 de los predios cocinan con lefia
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13-1 Deposita Basuras en

Lavamanos Po
rcentajo

Separado Cocinay  Frecuencia Porcentaje

acumulado
Bafio
no <] 34.3% 34.3%
nr 1 1.0% 35.3%
sl 66 B47%  100.0%
Total 102 100.0% 100.0%

La tendencia es a esparcir las basuras en la finca, donde 50 de los
encuestados realizan dicha practica
Int. Conf. 95 %

Camion 12.4% 28.6%
Entierra 1.6% 11.1%
Esparce en Finca 39.0% 59.1%
nr 0.2% 6.9%

Relleno Sanitario 16.5% 34.0%
Denotando que dicha practica la realiza el 39 al 59.1% de la poblacién
13-2. Piso de la Vivienda

Pigo Yivienda Frecuencia Porcantaje Porcentaje acumulado

Baldosa 2 225% @ 25%

Cemento 63 61.8% B4 3%

Madera 14 137%  980%

nr 2 2.0% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% pr—

En 63 de los predios el piso de la vivienda es de cemento
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13-3. Piso del Bafio

Piso Bafio Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Baldosa 31 304%  304%

Cemento 69 B76%  98.0%

ar 2 2.0% 100.0%

Total 102 100.0%  100,0% _

En 69 de los predios el piso del bafio es de cemento

13-4. El Lavamanos esta Separado de Cocinay Lavadero?

Lavamanos
Soparado Cocina Frecuencia Porcentaje o .
y acumulado
Baifio
o a5 34.3% 34.3%
nr 1 1.0% I53%
sl 66 84.7% 100.0%
Total 102 10005 100.0% —_—

66 de los predios separan el lavamanos del lavadero
Int. Conf. 95 %

no 25.2% 44.4%

nr 0.0% 5.3%

Si 54.6% 73.9%

Donde el 54.6 al 73.9% de la poblacién realiza dicha préactica
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13-5. Prepara Alimentos en el Lugar de Lavado de Ropa

i
:::‘:::w":m Frecuencia Porcentaje :ﬁ
no 79 TT.5% 77.5%
sl 23 22.5% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0%

El sitio de lavado de ropa y de preparacién de alimentos no es el mis-
mo en 79 de los predios

Int. Conf. 95 %

no 68.1% 85.1%

Si 14.9% 31.9%

Bajo un nivel de confianza del 95%, la practica no se aplica en 68.1 a
85.1% de la poblacion

13-6. Lava los Alimentos

Lava Allmentos Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no | 1.0% 1.08%
Si 101 00.0% 100.0%:
Total 102 100.0% 100, 0% " —

El 99% de los encuestados lava los alimentos

De lo anterior se puede apreciar que los predios son de pequefio a
mediano tamafio, donde la cobertura de servicios basicos no es com-
pleta para todos los individuos; ademas, se aprecia un riesgo en la
preparacion de alimentos donde no se garantiza la inocuidad de los
mismos, debido a que el sitio de preparacion de alimentos esta sujeto
a contaminacioén por otros agentes como es la ropa.

A su vez, se presenta contaminacion debido a la practica de esparcir
basuras en la finca, aunque la vivienda presenta condiciones éptimas
de habitabilidad.

50 Factores de Inseguridad Alimentaria en el Departamento del Quindio



4.2.2. ANALISIS MULTIVARIADO

Utilizando las variables descriptivas mencionadas con antelacion se
aprecia que el hecho de ser administrador, poseedor, mayor de 50
anos, estar viviendo 1 a 5 afos en la finca, el estado de la vivienda,
los diferentes tipos de materiales que se utilizaron para la construccion
de la misma, poseer energia eléctrica, servicio sanitario, poseer pozo
séptico, la toma del agua, el estado de la misma, con que cocinar, de-
positar basuras al camién o en relleno sanitario, el piso de la vivienda,
del bafio, la separacién del lavamanos de otras fuentes de agua para
lavado de ropa y preparacion de alimentos son los de mayor significan-
cia, lo cual indica una falta de organizacién de la vivienda rural en torno
a la calidad de vida de los agricultores (Anexo A), asi como se aprecia
en el respectivo plano factorial:

Ll L T e

Y — LA YTy ————
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4.2.3. CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN ENTORNO

El 81.37% de los Agricultores se caracterizan porque el material de
la vivienda es de ladrillo, la vivienda esta en buen estado, separan el
lavamanos del lavaplatos y de lavadero, el piso de la vivienda es de
cemento, poseen pozo séptico, energia eléctrica, servicio sanitario y
piso de baldosa, entendiéndose entonces que en un gran porcentaje,
los Agricultores viven en condiciones adecuadas para el buen desa-
rrollo y seguridad alimentaria en ultima instancia (Anexo B).
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4.3 SALUD

4.3.1 Analisis Descriptivo de las Variables Asociadas a Salud

Este &mbito se asocia al acceso de los Agricultores a servicio de salud,
asistencia, cobertura de régimen tanto contributivo como subsidiado
al interior de la poblacion de Agricultores y ademas poder acceder

a brigadas donde se establece la politica de prevencion en la salud,
observandose:

14. Afiliados a Seguridad Social

;::mm Ve Frecuenola Porcentaje ::1::.:::

no ar 36.9% 36.3%

wl 65 Bl 100 O

Total 102 10008 100.0% — —

65 de los encuestados poseen seguridad social

Int. Conf. 95 %
no 27.0% 46.4%
Si 53.6% 73.0%

Es decir que bajo una confiabilidad del 95%, el 53.6 al 73% de la po-
blacion puede acceder a tal servicio.

15. Afiliados a SISBEN

AMISGOR e pcuunci porcanle "o

no 0 18.6% 19.8%

wl BZ BO A% 1060, 07

Total 102 100.0% 100.0% — —
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82 de los encuestados tienen acceso al Sisben
Int. Conf. 95 %

no 12.4% 28.6%

Si 71.4% 87.6%

La cobertura del SISBEN en la poblacion oscila entre 71.4 y 87.6%
bajo un nivel de confianza del 95%

16. Principal Problema de Salud

al ama Porcen
Eh:mhl Frecuancia Porcentaje i “::
Diarrea 1 1.0%% 1.0%
Gripe 55 B4.0%, 55 9%
Hipertansion 13 12.7% BE A%
Migrafia 11 10.8% T8.4%
nr T B.9% BE.3%
Ostaoporosis 4 18% 80.2%
Otro 10 9 B% 100.0%
Total a2 100.0%  100.0% ——

La enfermedad que mas prevalece es la gripe, donde 56 de los en-
cuestados la reportan como mayor tendencia.

17. Visita Promotora de Salud

17VisitaPromotoraSalud Frecuencia Porcentaje m

CadalSDias e LR £ 0%

Cada Mos 21 20.6% 25.5%

No hay a3 32 4% 57T A%

Nunca 43 A22% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% —
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La tendencia segun los encuestados es la no visita de la promotora
donde 43 de ellos responden tal item

18. Asiste a Brigadas
Asiste Brigadas Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 1] IT.3% AT 3%
s| 64 B2, T 100.0%
Total 102 100.0% 100.0% —_

64 de los encuestados asiste a brigadas de salud

Se aprecia de lo anterior una falta de cobertura en salud, aunque se
presenta una distorsion por parte de los Agricultores con respecto al
régimen que pertenecen (contributivo o subsidiado).

4.3.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Desde el punto de vista Multivariado se aprecia que los factores que
mayor efecto ejercen sobre la salud son la respuesta de afiliacion tanto
a seguridad social (régimen contributivo) como subsidiado (SISBEN),
resaltando lo mencionado con antelacién de la falta de claridad que
poseen los Agricultores frente al tipo de servicio que poseen, la hi-
pertension, o no responder frente a la principal enfermedad, no haber
promotora o nunca recibir visita de la misma y la asistencia a brigadas
de salud, asi como se aprecia en el plano factorial (Anexo C):
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4.3.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN LA SALUD

El 83.33% de los Agricultores se caracterizan principalmente por pa-
decer gripe, mientras que el 16.67% restante se caracterizan por pa-
decer otro tipo de enfermedad (Anexo D). Es de resaltar aqui, que
los factores de mayor influencia no son caracterizantes indicando que
tales factores son padecidos por la mayoria de usuarios, lo Unico que
define cluster o agregacion son las enfermedades como tales.

4.4 COMUNICACION

4.4.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS DE COMUNICACION

Este se basa en los diferentes sistemas de comunicacion al cual pue-
den acceder los Agricultores, incluyendo vias, transporte, lineas de
teléfono y medios masivos de comunicacion.

19. Linea Telefonica

Linea Telefémica Frecuancia Porcentaje Porcentaje acumiladio

Calular 81 To4A% T8.4%

nr B 4.9% B4.3%

Telifono 168 15.7% 100.0%

Total 102 100, 0% 100.0% —_—

81 de los encuestados se comunican por medio de teléfono celular

20. Emisora
Parcenta)
Emisorma Frecuancia Porcaniajs "
scumilade
nr 4 3.9% 3.0%
Oitra Emigora 40 30.2% 43 %
Transmisora
B0 48 .0% B2 2%
Churlnd ke
Voz da Armenia ] 8% 100, 0%
Total 102 Ik Foi i 1 000 0%

50 de los encuestados escuchan Transmisora Quindio
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21.Se Entera de Noticias

Entera Noticias Frecuancia Porcentaje Porcentaje acumulado

Amigos 2 2.0% 20%
Radio 17 16.7% 18.6%
TV 83 81.4% 100.0%
Total 102 100.0¢% 100.0%

83 de los encuestados ven Television, equivaliendo al 81.4%

22. Estado de la Via

Estado Via Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumiulado

Bueno 54 520%  629%
Malo 24 23.5% 76.5%
Regular 24 23.5% 100.0%
Total 102 1000%  100.0%

54 de los encuestados afirman que las vias presentan buen estado

Int. Conf. 95 %

Bueno 42.8% 62.9%

Malo 15.7% 33.0%
Regular 15.7% 33.0%

Esto permite inferir que 42.8 a 62.9% de la poblacién afirme que la via
sea de buena calidad.
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23. Transporte Veredal

RS st Poaile] o8
Bueno B5 63.7% B3.7%
Malo o £5.5% BB-2%
Ragular 11 10.8% 100.0%
Total 102 100.0% YO0.0% ' '

65 de los encuestados afirman que el transporte veredal es bueno

Int. Conf. 95 %

Bueno 53.6% 73.0%
Malo 17.4% 35.1%
Regular 55% 18.5%

Siendo el 53.6 al 73% de la poblacién bajo confiabilidad del 95%

De lo anterior se aprecia que la comunicacion para los Agricultores es
de buena calidad, donde existe buena coberturay a su vez es posible
establecer canales de comunicacion principalmente por medio de la
radio.

Es de resaltar el uso del teléfono celular como medio de comunica-
cion.

4.4.2 ANALISIS MULTIVARIADO

En cuanto a los sistemas de comunicacion, los factores que mayor
efecto ejercen como variables y son por tanto indicadores de tal tema
son el uso de teléfono o celular, escuchar la emisora la voz de Arme-
nia u otra emisora, enterarse de noticias a través de radio o television,
calificar el estado de las vias como bueno o malo, transporte veredal
bueno a malo (Anexo E), lo cual indica que existe buenos sistemas
de comunicacion de los Agricultores, aunque tanto las vias como el
transporte se convierten en un punto neuralgico, principalmente para
el transporte de productos desde y hacia los predios agricolas donde
residen tales Agricultores, asi como se observa en el plano factorial
respectivo:
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4.4.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN LA COMUNICACION
El 83.33% de los Agricultores se basan principalmente en escuchar
la emisora Transmisora Quindio (Anexo F), la cual es el medio de
comunicacion que caracteriza a tales Agricultores y que podria
convertirse en un medio estratégico de comunicacion con dichas

personas.

4.5 ENTORNO FAMILIAR
4.5.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

En este escenario se analiza la composicion familiar de los encuesta-
dos, la estructura de los mismos y los niveles de escolaridad y edad de

los parentales cabeza de hogar:

24. Niamero de Miembros por Familia

o MOMBIEE frocuencia Porcentaje -\
1a2 10 9.8% 8%

3ad 54 52.8% 62.7%
SoMas a8 a7.3% 100.0%
Total 102 100.0%  100.0%
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54 de los familias estan conformadas por 3 a 4 miembros, denotando

la estructura nuclear o monoparental de las familias.

25 . Padre Presente

PADRE Porcentaje
PREBEATE Frecuencia Porcentaje s
no 22 1.E% F1.6%

sl a0 T8.4% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0%

En 80 de las familias el padre esta presente

26. Edad Padre

Average = 46.0125%

Mode =

Standard deviation = 15.1344
Minimum = 23.0

Maximum = 3.0

Range = &60.0

Upper guartile = 54.0

Coeff. of variarion = 37.89%%

La edad promedio del padre es de 46 afios, con una desviacion de 15
afios y donde el 75% de los padres tienen edad superior a 54 afos,
mostrando la tendencia a que la poblacién beneficiaria tiende a ser

adulta mayor cuando es del sexo masculino

27. Escolaridad Padre

ESCOLARIDAD Porcentaje
ADRE Frecuancia Porcentaje e
Basica Primaria 40 50.0% 50.0%

nr 4 5.0% 55.0M%
Prolesional 4 Bi0% B0
i 12 150%  750%
Completa

v 14 17.5% a2 5%
Incomplata
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Sin Estudio 4 5.0% 07 5%
Técnico 2 2.5% 100.0%
Toltal B TR0 0 100.0% _

40 de los encuestados poseen basica primaria

Int. Conf. 95 %

Basica Primaria 38.6% 61.4%
nr 1.4% 12.3%
Profesional 1.4% 12.3%
Secundaria Completa 8.0% 24.7%
Secundaria Incompleta 9.9% 27.6%
Sin Estudio 1.4% 12.3%
Técnico 0.3% 8.7%

Es decir que la poblacion de padres con béasica primaria oscila entre
38.6 y 61.4% bajo un nivel de confianza del 95%

28. Ocupacion Padre

Porca

OCUPACION PADRE  Frecusncia Porcentaje s
ADMINISTRADOR DE L — I—

FINCA
ADMINISTRADOR DE ' e i
LA GRANJA
ot 1 12% 20.0%
PROFESIONAL

JAGRICULTOR 49 81.2% B1.2%
CELADOR 1 1.2% B2 5%
CONDUCTOR | 1.0% B B%
DRECTORFAMLAS |\ s s
GANADEROD i | 1.2% BE.2%
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MOTORISTA 1 12% B8 B%
OFICIOS VARIDS 5 6.2% 95.0%

PENSIONADO 1 1.2% o987

PIZZEROD 1 1.2% 97.5%

TRABAJA EN FINCAS 1 12% 08 8%

VIGILANTE 1 1.2% 100.0%

Total 80 100.0%  100.0% —

49 de los padres son agricultores, siendo el trabajo con mayor tenden-
cia en los evaluados.

29. Madre Presente

MADRE
FRESENTE

na
il
Toltal

Porcentaje
Frecuancia Porcentaje e
T B.8% B.0%
a5 53, 1% 100.0%
102 100.0%  100.0% —_——

En 95 de los hogares la madre esta presente

30. Edad Madre

Count = 97

Average = 42.2887

Mode = 39.0

Standard deviation = 14.8232

Minimum = 2.0

Maximum = 7.0

Range = 74.0

Upper guartile « 52.0
EﬁF.qnf wariation = 35.052%%

La edad promedio de las madres es de 42 afos, con una desviacion
estandar de 14.8 afios y donde el 75% de las mujeres estan alberga-
das en una edad de 52 afios.
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31. Escolaridad Madre

ESCOLARIDAD e Porcentaje
MADRE e acimilado
Basica Primaria ail} 51.5% 651 6%
nr 4 4. 1% E5T%
Prolesional 2 2.1% BT.T%

13 13.4% TL1%
Incomplata
Secundaria

20 20.6% H1.8%
Completa
Sin Estudio 3 31% B4 8%
Técnlco 5 5.2% 100 %
Total a7 100, 0% 100,0% I

50 de las mujeres presentes (51.5%) poseen basica primaria

Int. Conf. 95 %

Basica Primaria 41.2% 61.8%
nr 1.1% 10.2%
Profesional 0.3% 7.3%

Secundaria Incompleta 7.3% 21.8%
Secundaria Completa 13.1% 30.0%
Sin Estudio 0.6% 8.8%

Técnico 1.7% 11.6%

La cual fluctua para la poblacion entre 41.2 y 61.8%

32. Ocupacién Madre

Porcaniajs
250CUPACION MADRE Frecuencia Porcemiaje 1

mmﬂmg
ADMINISTRADORA FINCAS

{ | Ll i

TURISTICAS v i
AMA DE CASA 28 BT 91.8%
ARTESANA 1 1.0% 02 A%
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DOCENTE 1 1.0% BE8%

EMPLEADA DOMESTICA | 1.0% B4 A%

ESTUDIANTE 2 2 1% 96 9%

SECRETARLA 1 1.0% 07.e%

TRABAJADDRA

s T 1 1.0% 0%
TRABAJADORACOOBIENESTAR | 1.0 100.0%

Total a7 100.0% 100, 0% - —

88 de las mujeres son amas de casa (90.7%)

33. Estudiantes se dirigen a

Estudiantes Porcantaje

Dirigen A PO e POTRAIN  cicindo

Escuala Mpal 28 43.6% 43.B%

Escusia Varodal 24 393%  820%

nr " 18.0% 1000, 0%

Total &1 1 DL O 100 0% 1 1

De los miembros de la familia que asisten a la escuela o colegio, se
aprecia que 26 de ellos asisten a la escuela municipal; sin embargo no
difiere significativamente de aquellos que asisten a la escuela veredal,
la cual no ha perdido vigencia en la actualidad.

Se puede establecer para el &mbito familiar que las familiar poseen la
estructura basica de caracter nuclear, donde los padres tienden a ser
adultos mayores con una bajo grado de escolaridad y cuyas funciones
principales son agricultor y ama de casa.

Ademas no se pierde la importancia de la cobertura de los servicios
de educacion
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4.5.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Para el entorno familiar, la presencia del padre es un factor que genera
variabilidad, con edades que oscila entre 30 y 50 afos, escolaridad de
basica primaria hasta secundaria incompleta y preponderantemente
agricultor, administrador de finca o dedicado a diferentes oficios; a su
vez, que la edad de la madre fluctie entre 30 y 40 afos; ademas que
la familia esté conformada por 3 0 mas miembros (Anexo G), lo cual se
ve reflejado en el respectivo plano factorial:
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Sin embargo, se debe resaltar la presencia de la madre en todas las
familias siendo aun la base de la estructura familiar.

4.5.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN EL ENTORNO
FAMILIAR

El 78.43% de las familias beneficiarias se caracterizan por la presen-
cia del padre, el cual posee edades que oscilan entre 31 y 50 afos,
gue ademas tiene como nivel de escolaridad la basica primaria, es
preponderantemente agricultor y la edad de la madre fluctua entre 31
y 40 afios (Anexo H).

De lo anterior se denota que tales familias siguen siendo soportadas
por la presencia de la madre, la cual aun posee el rol de cimentacion
de la unidad familiar y con la cual es posible trabajar de manera man-
comunada en aras del mejoramiento de la calidad de vida de su familia
y en ultima instancia de la sociedad que habita el sector rural.
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4.6 ASOCIATIVIDAD Y CREACION DE EMPRESA

4.6.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

En este &mbito se incluye la capacidad de asociarse de los Agriculto-
res, la generacién de empleo los diferentes sistemas de asociacion y
el impacto sobre los agricultores.

34. Familiares que Trabajen en la Finca

FAMILIARESTRABAJANFINCA Frecusncla Porcentala m

1 87 BE.T% B5.T%

2 39% B0.E%

3 9 88% THAY

4 22 21.6% 100.0%

Total 102 000%  1000%  se—

En 67 predios trabaja un miembro de la familia

35. Particulares que Trabajen en la Finca

PARTICULARESTRABAJANFINCA Frecusncia Porcsntije Breatun

1 2 6% | 216%

2 ] 78% 20.4%

3 &1 /M ATEN

4 33 z=4%  1t000%

Tolal 102 1000%  1000%  om—

En 39 de los predios trabajan hasta tres personas que no son miem-
bros de la familia.
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36. Pertenece a Juntas
28JUNTAS Frecuencia Porcontaje Porcantaje acumulado

no 25 24 5% 24 5%,
sl 77 75.5% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0%

77 de los encuestados pertenecen a juntas de accion comunal, equi-
valiendo a 66 a 83.5% de la poblacion de Agricultores (ver intervalo)
Int. Conf. 95 %

no 16.5% 34.0%

Si 66.0% 83.5%

37. Pertenece a Empresas Asociativas

EMPRESAS Porcentaje
ASOCIATIVAS R N ccithdo

na ad B2.2% 82 2%

sl 8 784  1000%

Total 102 100.0% 100.0% —_—

94 de los encuestados no pertenecen a empresas asociativas, equiva-
liendo a 85.1 a 96.6% de la poblacion.

Int. Conf. 95 %

no 85.1% 96.6%

si 3.4% 14.9%

28. Pertenece a Microempresas

MICROEMPRESAS Frecuancia Porcentaje porme
no 83 81.2% 91.2%

&l B 8.5% 1000.0%
Total 102 10005 100.0%:
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93 de los encuestados no pertenecen a microempresas, equivaliendo
a 83.9 a 95.9% de la poblacion.

Int. Conf. 95 %

no 83.9% 95.9%

Si 4.1% 16.1%

39. Pertenece a Comités

COMITES Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 102 100.0%  100.0%

Total 102 100.0% 100.0% ——

Todos los asistentes no pertenecen a ningun tipo de comité

40. Pertenece a Otro Sistema Asociativo
OTRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 102 100.0%  100.0%
Total 102 100,0%  100.0% —

Todos los asistentes no pertenecen a otro tipo de asociacion.

40.1 Posibilidad de Agremiarse
AGREMIARSE Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

na 7 B.8% B.9%
sl o5 93, 1% 100.0%
Total 102 108.0% 100.0%, —_—

95 de los encuestados creen que asociarse es estar agremiados

40.2 Agremiarse para Vender
VENDER Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 1" 10.8% 10.8%
sl 21 B9 2% 100.0%
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91 de los encuestados creen que asociarse les facilita vender sus pro-
ductos.

41.1 Agremiarse para Fortalecerse

Po
FORTALECERSE Frecuencia Porcentaje “m'l'.
na B 4 8% A B,
&l g7 85.1% 100.0%
Total 10z 1000% 100.0%

De lo anterior se establece que los Agricultores del programa adolecen
de capacidad de trabajo en equipo a pesar de pertenecer a diferentes
tipos de asociaciones, siendo las juntas de accion comunal el sistema
clave para la posibilidad de convocar y agremiar para diferentes apre-
ciaciones propias de competir en conjunto bajo un esquema solidario.

42.2 Conoce Funcionamiento EAT

:::mnmm P, .Fummtqa
no 40 3924, S5 %

nr i 1.0% A2

sl B1 59.8% 100.0%
Total 102 1000%  [100.0%

61 de los encuestados conocen el funcionamiento de las empresas
asociativas de trabajo

43. Pertenecen a Alguna

o i o o
no B85 B3.3% BA3%
| 17 18.7% 1000
Total 102 100.0%  100.0% —

Aungue contradictoriamente 85 de ellos no pertenezcan a alguna.
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4.6.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Dentro de las variables que mayor variabilidad aportan al &mbito de
asociatividad son un familiar que trabaja en la finca, tres particulares
que trabajan en la finca, pertenecer o no tanto a empresas asociativas
de trabajo (EAT) como a microempresas, tener o no tener capacidad
de agremiarse, de igual manera de asociarse con otros Agricultores
para vender o fortalecerse como agremiacion, desconocer el funcio-
namiento de las Empresas asociativas de trabajo y la falta de claridad
frente a pertenecer a algun tipo de agremiacion (Anexo 1), lo cual esta
denotado en plano factorial respectivo:
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4.6.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN LA ASOCIATI-
VIDAD Y CREACION DE EMPRESA

El 81.37% de los Agricultores se caracterizan por no poseer microem-
presas, creer en la posibilidad de agremiarse, fortalecerse y vender en
conjuncion con otros agricultores (Anexo J), lo cual crea la posibilidad
de promover modelos de intervencién donde los agricultores en con-
junto pueden desarrollar proyectos productivos que redunden en un
mejoramiento de su economia y en ultima instancia de su calidad de
vida.
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4.7 ASPECTOS AMBIENTALES

4.7.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

Este escenario se basa en aspectos de sostenibilidad ambiental, uso
adecuado de los recursos naturales, practicas conexas de proteccion
donde no sélo incluye la finca sino también al agricultor.

44. Erosion

Erosidn Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 80 TB.4% 7B.4%

nr 3 2.9% B1.4%

sl 19 18.6% 100.0%

Total 102 100.0% 100.0% ——

80 de los encuestados afirman no tener problemas de erosién

45. Abona el Suelo
Abona Suelo Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 40 302%  39.2%
nr 3 2.8% 42 2%

sl 59 57.8% 100.0%

Total 102 100.0% 100 0% -

59 de los encuestados abonan el suelo

46. Tipo de Abono
J2TipoAbono Frecusncia Porceniaje Porcentaje acumulado

nr 8 7.8% 7.8%
Organico 65 G37%  T1.6%

Quimico 26 284%  100.0%

Total 102 100.0%  100.0% —

Donde el abono orgéanico prevalece, dado que 65 de los encuestados
lo reportaron como el de mayor uso.
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46-1 Abona Basado En

::m Sheado Frecuencia Porcentaje e e

Angdlisis Sueloa T B.8% 6.9%

Criterio 59 5TE%  BATH

nr g B.B% Ti5%

Recomendacién 27 265%  100.0%

Total 102 100.0%  10D.0% r—

59 de los encuestados abonan apoyados en su propio criterio lo cual
los hace ineficientes en cuanto al uso de los recursos y posibilitando
problemas ambientales por contaminacion debido a la no racionalidad
en el uso de tal insumo.

47. Forestales

Forestales Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no 46 451%  45.1%

nr ] 8% 49.0%

sl o2 51.0% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% —

52 de los encuestados afirman tener plantaciones forestales

48. Especie Principal
Especie Ppal Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Cedro 1 1.0% 1.0%
Eucalipto & 5.9% B.9%

Guadua 32 314%  382%
Guamo 15 14.7% B2.8%
Guayacdn | 1.0% 53.9%
Nogal 13 127% B6.7%
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nr 28 275%  MI%
Otro 3 2.9% o7.1%
Fino 3 2.0% 100.0%
Total 102 100.0%  100.0% S

Cuya especies principal es la guadua (31.4% de los encuestados).

48-1 Nacimientos en la Finca

Nacimlenios an

Finea Fiatusneiamoronine m

no D 58.B% 58.8%

nf 1 1.0% 085

sl 41 40.2% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% =S

60 de los encuestados no poseen nacimientos de agua en la finca,
aunque es contrastante con respecto a los que si poseen, quienes a
pesar de ser una menor proporcién equivalen al 40.2% de los Agricul-
tores, maxime que es un recurso valioso para la sostenibilidad en le
mediano y largo plazo.

48-2 Como los Maneja

Parcentaje
Como los Maneja Frecuancia Po
poeniy acumilads
Culda’ Plantas qu.Eﬂ —— g an
Rodaan 4
Evita Arrojar
o4 1a9% 24
Basuras »
Na Plagulcidas
B 7.8% A02%
Cerca
nr B1 SEA% 100, 0%
Total 102 1000 0% 1060, 0 A—
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Aunque la proteccién del nacimiento no es clara, donde 61 no respon-
dieron frente a tal item.

48-3 Separa Insecticidas y Demas Productos Agrogquimicos

Se Insecticidas Parcantaje

I:m;h_? 1 e acumulado

3 17 16.8% 18-8%

no 18 18.8% 35.68%

sl BS B4 4% iRy

Total 1o 100.0% 100.0% e

65 de los encuestados separan los insecticidas de los demas productos

48-4 Tiene lo Cosechado cerca de Agroquimicos

C

o % e e
HWr ] T6.3% 16.3%

no BT B8 4% B5.7%

sl 14 14.3% 100 0%

Total B8 1005 100.0¢% C—

67 de los encuestados no almacenan lo cosechado cerca de los
agroquimicos

48-5 Extintor cerca de Bodega

C Porcenta|
;:ﬂ:;ﬂw O erecusncia Porcantaje -ammr:

Nr 16 168.3% 16:3%

no &7 68.4% 85.7%

sl 14 14.3% 100.0°%

Total Bh A00.0% 100.0¢% C——
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85 de los encuestados no tienen el extintor cerca de la bodega lo cual
es una practica de riesgo para la finca.

48-6 Calibra a Ojo
CALIBRA 0JO Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Nr 1 1.0% 1.0%

MNo 69 70.4% 71.4%

S 28 28.6% 100.0%

Total a8 100.0%  100.0% —_—

69 de los encuestados no calibran como se afirma popularmente a
0jo; es decir sin normas pero tampoco definen la forma de calibrar los

equipos.
48-7 Utiliza Mascara Al Aplicar Agroguimicos

MASCARA Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Nr 1 1.0% 1,0%

No 59 B0.2%  61.2%

Si 38 38.8% 100.0%

Total 98 1000%  100.0% S—

80 de los Agricultores no usan traje protector al momento de aplicar
agroquimicos

48-8 Utiliza Botas Al Aplicar Agroquimicos
34-6BOTAS Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

Nr 1 1.0% 1.0%

No 43 43.9% 44.0%

si 54 55.1% 100.0%

Total a8 100.0%  100.0% —
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54 de los encuestados utilizan botas al momento de aplicar agroqui-
micos, pero este es un habito cotidiano, mas no propio de la practica
agricola como tal.

48-9 Se Barfia Después de Aplicar Agroquimicos

SE BANA Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumuilado

nr 1 1.0% 1.0%

No 15 15.3% 16.3%

sl B2 83.7% 100.0%

Tolal 28 100.0% 100.0% —_—

82 de los encuestados se bafian después de aplicar productos; sin
embargo no lo realizan inmediatamente.

De lo anterior se aprecia que la proteccién de los agricultores es mi-
nima corriendo alto riesgo de intoxicacion, donde la bioseguridad es

baja.

48-10 Tiene Botiquin
+4-TBotiquin Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

nr 1 1.0% 1.0%

Mo Bl T92% B0.2%

sl 20 18.8% 100.0%

Total 101 100.0% 100 0% e———

80 de los encuestados no poseen botiquin de primeros auxilios como
parte de la seguridad industrial al interior de la finca
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48-11 Donde esta el botiquin
Donde Botiguin Frocusncla Porcentaje Porcontas acumulado

En Casa 20 9.6% 18.6%
nr B2 A% 100.0%
Total 102 100.0%: 11000

Los que poseen botiquin, lo almacenan en la casa, no en un lugar cer-
ca de a las areas de operacion.

48-12 Esta Completo el Botiquin

m Frocuencia Porcentaje m
no 15 14.7% 14.7T%
nr ¥ 80.4% HB5. 1%
sl 5 2.9% 100.0%
Total 102 1000%  100.0%

82 de los encuestados no responden frente a si | botiquin se encuen-
tra completo debido principalmente a que los elementos que lo compo-
nen se encuentran dispersos en las habitaciones de la finca.

4.7.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Desde la perspectiva multivariada se aprecia que las variables con
efecto significativo por ser las que mas varian entre los encuestados
son abonar el suelo, con productos organicos o no responder frente al
tema, abonar basados en su propio criterio, la presencia de plantacio-
nes forestales, no responder frente a cual es la especie forestal que
para los Agricultores es de mayor importancia, poseer nacimientos en
la finca, el manejo de los mismos por medio del cuidado de las plantas
gue los rodean, la separacién de insecticidas de los otros productos,
falta de claridad frente al almacenamiento de lo cosechado cerca de
los productos quimicos, no tener accesible un extintor, calibrar maqui-
naria de aplicacién de productos como se dice vulgarmente “a 0jo”, la
falta de proteccién al momento de aplicar los productos quimicos en
campo al no poseer claridad frente al uso de botas, méascara, traje,
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bafiarse después de aplicar los productos, el uso y equipamiento de
botiquin ademas del acceso al mismo (Anexo K).

Lo anterior expresa el riesgo de bioseguridad al cual estan sometidos
los agricultores Agricultores del programa de Seguridad Alimentaria,
debido a que la mayor variabilidad se presenta frente al uso de equipa-
miento para el uso de productos de caracter quimico; ademas la falta
de acceso a botiquin en casos de emergencia, lo anterior se aprecia
en el plano factorial respectivo:

—r jryp— e - g T .

e e e i

4.7.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN ASPECTOS
AMBIENTALES

El 95.1% de agricultores encuestados se caracterizan por no utilizar
traje al momento de aplicar productos quimicos, bafiarse después de
la aplicacion de los mismos, no tener extintor cerca de la casa y no ca-
librar “a 0jo” (Anexo L), indicando la necesidad de reforzar el aspecto
de bioseguridad de los Agricultores del programa.

4.8 PRODUCCION

4.8.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

Este &mbito se fundamenta en la vocacion actual de los predios agri-
colas y algunas précticas fundamentales; ademés del uso adecuado
de los recursos del programa bajo evaluacion:

Universidad La Gran Colombia, Seccional Armenia 77



49-1-1 Monocultivo Café

.::ﬁnumﬂﬂm Frecusncia Porcentaje e

no B Bd 3% B4 3%

nr 2 2.0% BE.3%

&l 14 13.7% 100.0%

Total 102 100, 0% 100, 0% ;

86 de los encuestados no tienen café como monocultivo.

49-1-2 Registro Café
Ragistro Cafd Frecusncia Porcantaje Porcentaje scumulado

ne a1 194%  T79.4%
nr 1 1,0% 80.4%
sl 20 196%  100.0%
Total 102 100.0%  100.0% "

Por lo anterior no llevan registros de dicho cultivo

49-2-1 Monocultivo Platano

Monocultiva Porce

e Frecuasncla Parcentaje HWTH

no Ba BE 3% BE_3%

nr 1 1.0% BT 3%

&l 13 12. 7% 100.0%

Total 102 100.0% 100.0% ;

88 de los encuestados no poseen platano como monocultivo
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49-2-2 Registro Platano
Registro Piitano Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

o Ba B7.3% B7.3%

nf 1 1.0% BE.2%

sl 12 1E% 100.0%

Total 102 1000%  100.0% -

Ademas no llevan registro del mismo.

49-3-1 Monocultivo Banano

Monocultiva Porce

Banano e l'ﬂ.lrrl.ﬂm:‘n

no 100 BE.0% BE.0%

nr 1 1.0% B9.0%

s| 1 1.0% 100.0%

Total 102 100.0% 100, 0% :

98 de los encuestados no poseen banano como monocultivo

49-3-2 Registro Banano
Registro Banano Frocuencia Porcentaje Porcentajs scumulado

o 100 B8.0%  SB.0%

nf 1 1.0% 28.0%

sl 1 1.0% 100:0%

Total 102 100.0%  100.0% '

100 de los encuestados no realizan registros de banano
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49-4-1 Monocultivo Yuca

Monocultiva Parcantaje
eica Fraguencla Porcentaje ST
no a7 B5.1% S5 1%

nr 1 1.0% 85.1%

sl 4 3.0% 100:0%
Total a2 100.0% 100.0%

97 de los encuestados no tienen yuca en monocultivo

49-4-2 Registro Yuca
Registro Yuca Frecuancia Porcentajo Porcentaje acumiilado

ne 100 BE.0% a8 0%
nr 2 20 10000%
Total 102 100.0% 100009

100 de los encuestados no poseen registros de yuca

49. Intercala Cultivos

Intercala Porcantaje
Sikhia Frecusncia Porcantajo e
no 7 38.3% 34.3%

nr 1 1.0% Ir.3%

s Gt AT TO00%
Total 102 100.0%  1000%

64 de los agricultores intercalan cultivos
De lo anterior se aprecia que los agricultores no manejan registros de

lo que producen, ni manejan criterios minimos contables para evaluar
la viabilidad de establecer cultivos especificos.
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50-1 Sabe Establecer Huerta Casera

Sabe Establacer Porcentaja
Frecusnck
Porcantajs

Huerta Casera

no B B:9% 5.8%

sl 86 04.1% 100.0%

Total 102 100.0%  100.0% - —

96 de los encuestados si saben establecer huertas caseras lo cual es
un aspecto fundamental como clave de éxito para la seguridad alimen-

taria.
50-2 Tamafo

TAMARO Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumuilado

no 15 14.7% 14.7%

nr 1 1.0% 15.7%

sl BE B4.3% T00.0%:

Total 102 100.0%  100.0% . -

86 de los agricultores creen que el tamano influye en el establecimien-
to de huertas.

50-3 Orden

ORDEN Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado
no 6 5.9% 5 0%

sl 06 94 1% 100.0%

Total 102 1000%  100.0%

96 de los encuestas consideran que el orden de la huerta también es
importante.
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50-4 Cantidad
CANTIDAD Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

ne T ER% 6.8%
nr 1 1.0% 7.8%
5| 94 92.2%  100.0%
Total 102 100.0%  100.0%

Ademas 94 de los encuestados afirman que la cantidad también es un
factor fundamental.

50-5 Localizacion

LOCALIZACION Frecusncla Porcontaje Porcentaje acumulado

no 3 2.59% 2.8%
nr i 1.0% 3:8%
sl a8 B6.1% 100.0%
Total 102 1000%  100.0%

98 de los encuestados afirman que la localizacion afecta el huerto.

50-6 Posee Huerta

POSEE HUERTA Frecusncla Parcontaje Porcentaje acumulads

na 21 20.8% 20.6%
=l B1 Ta4A% 100.0%
Total 102 100.0% 10004

Sin embargo, sélo 81 de ellos poseen huertas establecidas, denotan-
dose entonces que 70.3 a 86.8% de la poblacion beneficiaria poseen
las huertas.

Int. Conf. 95 %

no 13.2% 29.7%

si 70.3% 86.8%
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Resaltandose el conocimiento que adquirieron los Agricultores frente
al establecimiento de huertas caseras, pero la no completa pero si
amplia aplicacion del conocimiento adquirido.

50-7 Esta Sembrado el Maiz

Esta Sembradao Porce
— Frecuencla Porcoentaje :nnmu“:::
no 1 04%  304%

nr 4 3.8% 34.3%

sl &7 B57%  10000%
Total 102 100.0%  100.0%

67 de los encuestados sembraron maiz

Int. Conf. 95 %

no 21.7% 40.3%

nr 1.1% 9.7%

Si 55.6% 74.8%

Equivaliendo al 55.6 a 74.8% de la poblacion

50-8 Esta Sembrado el Frijol

Porce
Esta Sembrado Frijol Frecuencia Porcentaje e
no a2 31.4% INA%
nr 3 2.9% M.3%
Sl 67 B5. T 100.0%
Total 102 100 0% T00-0%

67 de los Agricultores establecieron frijol

Int. Conf. 95 %

no 22.5% 41.3%

nr 0.6% 8.4%

Si 55.6% 74.8%

Siendo el 55.6 a 74.8% de la poblacién los que establecieron tal cul-
tivo.
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50-9 Estan Sembradas las Hortalizas

Porcantaje
Sembradas Hortalizas Frecuencia Porcentaje T
(-] 3 30.4% 30.4%
nr 3 2.8% 33.3%
sl 68 86.T% 100.0%
Total 102 100.0% 100.0%

68 de los encuestados sembraron hortalizas

Int. Conf. 95 %

no 21.7% 40.3%

nr 0.6% 8.4%

si 56.6% 75.7%

Siendo 56.6 a 75.7% de la poblacion de los beneficiaros que realizaron
dicha practica.

50-10 Fue Sembrado el Arbol de Naranja Valencia

Sembrado N a Porcentaje
Valancla . ] acurmulado
no 4 1.8% 3.8%

nr 31 304% 34.3%

s| &7 B5.7% 100.0%
Total 102 1000%  100.0%

67 de los encuestados sembraron naranja valencia, equivaliendo a
55.6 a 74.8% de la poblacién. No obstante dicha planta no fue en-
tregada a la totalidad de Agricultores por ello la proporcion de “No
responde”.
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50-11 Fue Sembrado el Arbol de Aguacate

Porcan
Sembrado Arbol Aguacate Frecuencia Porcentaje o
no s 49% 4.9%
nr 15 14.7% 10.6%
&l B2 BO.4% 100.0%
Total 102 100 0% 100.0%

Aunque 82 usuarios sembraron aguacate, el fenomeno sucedi6 igual
gue para la naranja.

Se aprecia que una alta proporcién de usuarios estan utilizando los
recursos que se les brindan para el programa.

51-1 Posee Cerdas de Cria
Cerdas Cria Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

no T 75.5% 75.5%
sl 25 24.5% 100.0%
Total T 100.0% 100.0%

77 de los usuarios no tienen cerdas de cria

51-2 Cuantas Cerdas Cria

Cuantas Cerdas Parcentaje

i Frecusncla Porcantaje PR

1a5 22 B8.0% 88.0%

Ball 2 8.0% 96.0%

Masde10 1 A.0%% 100.8%

Total 25 100.0%  100.0% .

Aquellos que poseen cerdas, tienen 1 a 5 cerdas.
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51-3 Posee Cerdos de Ceba
Cerdos Ceba Frecuencia Porcentaje Porcentaje scumulado

no
sl

Total

&0 88 2% 88 2%
12 11.68% 100,0%
102 100.0% 100.0% :

90 de los Agricultores no poseen cerdos de ceba.

51-4 Cuantos Cerdos de Ceba

Cuantos Porcantaje

Coba ot FIRGUETIONIC SIEeniN acumulado

1a5 ] #1.8% B1-8%

Bal0 i 1% 90.0%

Masdel10 1 . 1% 100.0%

Total 11 100.0% 100.0% :

Los pocos que poseen cerdos para ceba son solo 9.

51-5 posee Lechones de Ceba
Lechones Caba Frecusncia Porcontaje Porcantajes acumulado

no
&l
Total

By BS. 1% B5 1%
5 4.59% 100,05
2 100.0% 100 0%

97 de los encuestados no tienen lechones

51-6 Cuantos Lechones Ceba

o e

1a5 2 A0.0% 40.0%

Masdald 3 B0.0% 100.0%

Total 5 100.0% 100.0%
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Y quienes poseen lechones son mas de 10.

El caso de cerdos no fue parte del programa por ello se aprecian sus

bajos resultados en el andlisis.

51-7 Posee Pollos de Engorde

Pollos Engorde Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado

e 21 20.6%: 20.6%
&l a1 ToA4% 100.0%
Total 102 10:0.0% 100.0%

81 de los Agricultores si poseen pollos de engorde

51-8 Cuantos Pollos de Engorde

m robm Frecusncia Porcentaje L MI
1a2 [ B6% B 6%

a5 B3.9% T3.5%
Masdas 21 25.3% a8 8%

nr 1 2% 00, 0%
Total 33 10000 1000

Siendo de 3 a 5 Asi como fueron entregados.

51-9 Posee Gallinas Ponedoras

s Frecuanclas Porcentaje m
na 3 2.8 2.8%

sl 29 A% 100.0%
Total 102 10008 100.0%

99 de los Agricultores tienen gallinas ponedoras
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51-10 Cuantas Gallinas Ponedoras

Cuantas Galllnas Porcantaje
Pormdoras S acumulado
1a2 2 0% 2.0%%

3a5 63 836% B5.TH
Masdas 32 I2.3% G8. 0%

nr 2 2.0% 100.0%
Total a9 100.0% 100.0%

Donde 63 de ellos poseen 3 a 5, siendo parte del recurso brindado por
el programa.

52. Transforma sus Productos

Transforma Porcen

SR Frecuencia Porcentaje i “::

na B3 61.8% 61.8%

s 39 38.2% 100.0%

Total 102 100:0%  100.0% - =

63 de los Agricultores no transforman los productos

53. Como le Parece el Programa

Porcantaje
d0ComoleParecePrograma Frecusncia p“““""_m..um
Buano 84g 871% ar.1%
Ragular 3 2.9% 100.0%
Total 102 100.0%  100.0%

99 de los encuestados califican el programa como bueno, lo cual indi-
ca que 91.6 a 99.4% de la poblacion beneficiaria esta satisfecha con
lo realizado.

Int. Conf. 95 %

Bueno 91.6% 99.4%

Regular 0.6% 8.4%

88 Factores de Inseguridad Alimentaria en el Departamento del Quindio



4.8.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Desde la perspectiva multivariada, las variables de mayor variabilidad
desde el &mbito de produccion (Anexo M) son monocultivo y registro
de café, monocultivo y registro de platano, poseer cerdas de cria (can-
tidad 1 a 5), poseer cerdos de ceba (cantidad 1 a 5), poseer lechones
(cantidad mas de 5), denotandose el siguiente plano factorial:
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Cuando se analiza la produccién desde la perspectiva de lo realiza-
do por el programa (Anexo N), las variables que mayor variabilidad
presentan, siendo significativas fueron la falta de claridad frente a los
conocimientos basicos que deben poseer los Agricultores con respec-
to al establecimiento de huertas, a su orden, cantidad, localizacion,
poseer huerta establecida, responder afirmativamente o no responder
frente al hecho de haber sembrado maiz, frijol, hortalizas, arboles de
naranja y aguacate y tener pollos de engorde (cantidad 3 a 5), lo cual
se observa en el respectivo plano factorial:
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Es de resaltar que aunque las variables anteriormente mencionadas
son las de mayor variabilidad, se aprecia en el centroide (donde se
aprecia lo similar para todos los individuos) que los Agricultores son
receptivos frente al programa calificandolo como bueno.

.l L] Rl L3

4.8.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN PRODUCCION
Desde la produccion, el 87.25% de los Agricultores se caracterizan por
no poseer cedas de cria, cerdos de ceba ni lechones (Anexo O).

Mientras que desde la perspectiva de insumos del proyecto, el 86.27%
de los Agricultores saben como es el orden de la huerta, la saben esta-
blecer y el tamafio de la misma, poseen gallinas ponedoras, no tienen
sembrado el maiz ni el frijol (Anexo P).

4.8.4 PRODUCTOS COMERCIALIZABLES QUE SE PRODUCEN EN
EL PREDIO AGRICOLA

En la evaluacion se llevé a cabo una serie de intervalos de confianza
para determinar que productos que podian ser comprados por los Agri-
cultores y que pudieran ser articulos de una canasta familiar, se apre-
cia que las hortalizas del programa, el maiz como fuente de carbohi-
dratos, el frijol como aquella de proteinas, la produccion de huevos y
de carne de pollo, poseen una alta aceptacion en tales Agricultores, lo
cual permite apreciar ademas que mas del 50% de dichos Agricultores
producen en su finca los productos anteriormente mencionados.
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Es de resaltar que tanto los pollos de engorde como las gallinas po-
nedoras son aquellos que han sido implantados en mayor proporcion
entre los agricultores, en similar proporcion a la huerta, lo cual permite
detectar la eficiencia del programa en cuanto a la produccién de ali-
mentos al interior del predio agricola.

Lo anterior se presenta como fortaleza de los Agricultores debido en
primera instancia por su vocacién agricola, su conocimiento funda-
mentado por la empiria que los caracteriza, el reforzamiento de cono-
cimientos a partir de las capacitaciones brindadas, su permanencia
en la vereda y la conciencia creada de la importancia de la seguridad
alimentaria (sensibilizacién) en el entorno rural.

4.9 COMERCIALIZACION

4.9.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

Se fundamenta en canales y medios de comercializacion y medios de
pago y acceso a créditos

54. Medio de Comercializacién de Productos
56 de los Agricultores comercializan por medio de transformadores

Medio de

Porcentaj

Comercializacidn Frocuoncia Porcentaje - i
scumulado

Productos

Consumidor 23 22 5% 22.5%

Intermediaria g 20.6% 43.1%

nf 2 2.0 45 1%

Transformador B8 B4.0% 100.0%

Total 102 100.0% 100.0%
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55. Sistema de Comercializaciéon

Sistoma Porc
Comarcilbiatin Fracuencia Porcentaje iﬁnﬂ
Conirato 10 BB% 8.8%

Major Postor &8 BT.3% a7 1%

nr 3 2.8% 100.0%

Total LFrd 100.0% 100.0% ;

89 de los Agricultores venden al mejor postor

56. Sistema de Pago
Sistoma de Pago Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulade

Contado Bo 8r3% BT 3%

Dias 4 38% 91.2%

nr 2 20% 83.1%

Plazos T 6.8% 100.0%

Total gler. 1000%  100.0% ——

El sistema de pago principal es de contado.

57. Facilidad Acceso Créditos

e Focuenca Poransle D

no s T3.5% T3.5%

sl b1 | 26.5% 100.0%

Total 102 A 000 100.0% —

75 de los encuestados no tienen acceso a créditos
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58. Con Quien Tiene Acceso a Créditos

CoIE s e
Banco 18 17.6% 17.6%
nr -] 78.5% B4.1%
Particulares B 5 0% 100.0%
Total glird 100.0%  100.0%

Ademas los Agricultores no responden frente al acceso a créditos.

Se aprecia en el ambito comercial que los Agricultores evaluados tien-
den a vender a mejor postor donde la figura de la intermediacion no
se pierde y el crédito como apalancamiento no es aprovechado pro-
bablemente por su poco conocimiento al respecto y su baja capacidad
de gestidon empresarial, lo cual se convierte en un factor de riesgo de
su estabilidad.

4.9.2 ANALISIS MULTIVARIADO

Desde el punto de vista Multivariado lo que mayor variabilidad genera
es la comercializacion al consumidor o al transformador, el sistema de
comercializacion el general, el sistema de pago en dias, el acceso a
créditos y con quién se accede a dichos créditos (Anexo Q), lo cual se
observa ademas en el nlano factorial respectiva:

i

P —

£l Al ll i il
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En el centroide (Centro de la grafica) se aprecia que la tendencia de
vender al intermediario con pago de contado y a criterio de mejor pos-
tor sigue siendo el medio de comercializacién comun para las perso-
nas encuestadas, aunque existe la posibilidad de acceder al transfor-
mador, aunque el poder de negociacién sigue que dando en manos del
intermediario, mas no en las del productor primario.

4.9.3 CLASIFICACION DE AGRICULTORES SEGUN LA COMER-
CIALIZACION

El 74.51% de los Agricultores se caracterizan por reconocer la facili-
dad de acceso a crédito por medio de bancos o particulares, sistema
de comercializacion de contado y el pago en dias (Anexo R).

ZONIFICACION AGROECOLOGICA Y DE GEOGRAFIA HUMANA
DEL PROYECTO (MAPIFICACION ESTADISTICA)

La zonificacidn se realizd por medio del Analisis Discriminante de las
variables del estudio en funcién de los diferentes municipios. Esto se
lleva a cabo con el fin de determinar cuales son los factores de mayor
significancia al interior de todos y cada uno de éstos, de los cuales pro-
vienen los Agricultores e incluye ademas los perfiles de riesgo (varia-
bles indicadoras) que se detectan como significativas para inseguridad
alimentaria (Anexo S).

Es de resaltar ademas que la significancia se determina con base en
un valor de estadistico de prueba superior o igual a 1.96, el cual es el
valor que alcanza la distribucién normal Standard bajo una significan-
cia media .

Los resultados obtenidos son los siguientes:
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* Armenia se caracteriza por:

- No responder frente a la siembra de arbol de naranja
- Material de la vivienda en guadua

- No asisten a brigadas de salud

- Nunca son visitados por promotora

Los Agricultores del municipio de Armenia son vulnerables a proble-
mas de salud, carecen de una estructura de salud preventiva, princi-
palmente.

* Buenavista se caracteriza por:
- El padre de familia es administrador de finca
- Trabajan hasta tres miembros de la familia en la finca

El municipio de Buenavista se basa principalmente en la vocacién
agricola del padre de familia y el uso intensivo de la mano de obra
familiar, desde el punto de vista laboral.

» Calarca se caracteriza por:

- Si poseen monocultivo de platano

- Sillevan registros del platano

- No pertenecen a juntas de accién comunal

- Transporte veredal malo

- Abonan basados en recomendacion

- No separan los insecticidas de los demas productos
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- Si tienen extintor cerca de la casa
- Mas de cinco pollos de engorde

Este municipio tiene proyeccién frente a la produccion de platano, el
cual es uno de los cultivos principales, los Agricultores del programa
carecen de capacidad de asociacion, lo cual los hace vulnerables en
la conformacion de alianzas estratégicas en el sector agropecuario, el
transporte veredal lo califican como malo, siendo una debilidad frente
a la canalizacion de productos dentro de un sistema de logistica.

El sistema de nutriciéon de plantas lo realizan por medio de recomenda-
cion, aunque no poseen normas de seguridad en el almacenamiento
de productos, principalmente.

* Circasia se caracteriza por:

- Agricultores no poseen huertas

- Hasta cuatro particulares trabajan en la finca

- No responden frente a separar insecticidas de otros productos

- Visita frecuente de la promotora de salud

- No responden frente a almacenar lo cosechado cerca de productos
quimicos

- No tienen hortalizas sembradas

Estos Agricultores del programa argumentan no poseer huerta case-
ra, lo cual es una de las metas del programa, son vulnerables en el
almacenamiento de productos agricolas con los cosechados, pero son
visitados por la promotora de salud.

» Coérdoba se caracteriza por:

- Los Agricultores pertenecen a empresas asociativas de trabajo
- Agricultores pertenecen a alguna asociacion

- Toman el agua de nacimientos

En este municipio, los Agricultores poseen la gran fortaleza de su ca-
pacidad de agremiarse y el recurso agua es tomado de los nacimien-
tos.

* Filandia se caracteriza por:
- No responden frente a separar insecticidas de los demas productos
- Hasta cuatro particulares trabajan en la finca
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- No responden frente a si poseen problemas de erosion

- No responden frente a si tienen lo cosechado cerca de donde alma-
cenan los productos quimicos

- No responden frente a si tienen cultivos forestales

El grupo de Agricultores de este municipio no poseen claridad frente a
medios de almacenamiento de productos, lo cual los hace vulnerables
a riesgos de bioseguridad.

* Génova se caracteriza por:

- Toman el agua de nacimientos

- El piso de las viviendas de los Agricultores es de madera

- Si poseen cultivos forestales

- Sitienen nacimientos de agua en las fincas

- Material de la vivienda es preponderantemente de bareque
- No poseen pozo séptico

- Area finca superior a 11 cuadras

- Estado de la vivienda es malo

- Visita frecuenta de promotora de salud

Génova esta caracterizado por la baja calidad de las viviendas, promo-
ver los cultivos forestales, tomar el agua de sus propios nacimientos
en las fincas y ser visitados con frecuencia por la promotora de salud.

* La Tebaida se caracteriza por:
- Tres particulares trabajan en la finca

Este municipio se caracteriza exclusivamente por la contratacion de
mano de obra fuera de la familia, no denota otras caracteristicas, lo
cual lo convierte en un municipio que requiere un monitoreo de los
programas de seguridad alimentaria.

* Montenegro se caracteriza por:

- Depositan las basuras en el campo

- No tienen orden en las huertas

- No conocen el funcionamiento de las Empresas asociativas de tra-
bajo (EAT)

- No saben de localizacién de huertas

Los Agricultores del programa de este municipio estan completamente
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vulnerables a problemas de inseguridad alimentaria, debido a su poco
conocimiento de establecimiento de las mismas, no se asocian con
sus homdlogos y no protegen el medio ambiente al contaminar con
basuras, lo que no garantiza en absoluto la sostenibilidad ambiental ni
propende por la calidad de estas personas.

* Pijao se caracteriza por:

- No responder frente a poseer especie forestal principal
- No hay promotora de salud

- Tres particulares trabajan en la finca

- No abonan el suelo

- No tienen especies forestales

* Quimbaya se caracteriza por:

- Estado del agua es malo

- No responden frente a la siembra de arbol de aguacate
- Ellavamanos esta separado de lavadero y lavaplatos

Los Agricultores de este municipio consideran que la calidad de agua
es mala, lo cual puede atentar directamente sobre la salud de estas
personas; no obstante son personas que pueden tener control y segu-
ridad al momento de preparar sus alimentos debido a que el lavama-
nos esta separado de otros sistemas destinados para otros fines como
lavado de ropa.

* Salento se caracteriza por:
- Cuidar las plantas que rodean los nacimientos de agua
- Poseen nacimientos de agua dentro de las fincas

Este municipio se fundamenta en una clara conciencia de los Agri-

cultores frente a la proteccion del recurso agua, el cual tienen en sus
fincas.
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ANALISIS DE DEBILIDADES, OPORTUNIDADES, FORTALEZAS Y

AMENAZAS

Con Base en los andlisis presentados con antelacion se detectaron las
siguientes debilidades, oportunidades, fortalezas y amenazas detecta-
das con base en el impacto de los diferentes indicadores estadisticos

que presentaron efecto significativo:

Entorno del agricultor

- DEBILIDADES

OPORTUNIDADES

'Huuguﬂnh

o8 alEmanics

| Esparcimianto de
Hasuras an b
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Asociatividad y creacion de la Empresa
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5. CONCLUSIONES

El 56.9% de la poblacion del sector rural del departamento del Quin-
dio establece que la vivienda se encuentra en buenas condiciones
debido a que: el 67.6% de las viviendas se encuentran construidas
en Ladrillo, el 95.1% cuentan con servicios de energia y servicio
sanitario, el 78.4% toman el agua directamente de acueducto.

Los alimentos para el consumo humano no presenta riesgo para la
salud ya que el 64.7% de las viviendas cuentan con el lavamanos
independiente de la cocina, el 77.5% lava los alimentos en lugar
diferente al lavado de la ropa y el 99% lava los alimentos antes de
Su preparacién y consumo.

El 63.7% de la poblacion del sector rural del departamento del Quin-
dio se encuentra afiliado a un sistema de seguridad social, el 80.4%
de la poblacién manifiesta que se encuentra afiliada al SISBEN, lo
cual establece que los Agricultores no tienen claridad frente al uso
de su servicio de salud y confunden al régimen subsidiado con el
contributivo.

La principal enfermedad que presenta la poblacion rural es la gripe
con el 54.9% seguido de la Hipertensién con el 12.7%.

La atencion en salud para la poblacién rural del departamento del
Quindio es: el 42.2% de la poblacion manifiesta que nunca los ha
Visitado la Promotora de Salud, mientras que el 20.6% lo visita cada
mes, y el 62.7% de la poblacion asiste a las Brigadas de salud.

Para la aplicacion de agroquimicos en la poblacion se encuentra
discriminada de la siguiente manera: el 60.2% de la poblacion no
utiliza mascara, el 81.6% no utiliza traje, el 43.9% no utiliza botas y
solamente el 83.7% se bafia después de aplicar los agroquimicos.

La comunicacion para los agricultores es de buena ya que: el 79.4%
de la poblacién cuenta con celular, el 81.4% se entera de noticias
por medio de la television, el 52.9% determinan que el estado de
la via es buenay el 63.7% establecen que el transporte veredal es
bueno.
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Se puede establecer para el ambito familiar que las familias poseen
la estructura basica de caracter nuclear ya que: en el 93.1% de los
hogares hay presencia de la madre y en el 78.4% de los hogares
hay presencia del padre.

La ocupacion predominante de los padres es: agricultores con el
61.2% seguido administradores de finca con el 17.5%, y La ocupa-
cion predominante de la madre es ama de casa con el 90.7%.

Los agricultores del departamento del Quindio presentan un nivel
bajo de asociatividad ya que el: 92.2% de la poblacién no pertenece
a empresas asociativas y el 91.2% no pertenece a microempresas,
ademas que el 40.2% de la poblacién no conoce funcionamiento
EAT.

Las juntas de accion comunal son un sistema clave para la posi-
bilidad de convocar y agremiar a los agricultores para competir en
conjunto bajo un esquema solidario debido a que: el 75.5% de la
poblacion pertenece a la junta de accion comunal, el 93.1% mani-
fiesta estar interesado de agremiarse de los cuales el 89.2% desea
agremiarse para vender los productos y el 95.1% de la poblacion
desea agremiarse para fortalecerse.

El sector rural del departamento del Quindio se caracteriza por que
el 77.5% de los predios cuentan con un area menor a 10 cuadras,
donde el 51% de estos presentan plantaciones forestales predomi-
nando el cultivo de la guadua con el 31.4% seguido del guamo con
el 14.7%.

Los monocultivos mas representativos del sector rural del departa-
mento del Quindio son el café con el 13.7%, platano con el 12.7%,
yuca con el 3.9% y banano con el 1%.

El manejo de registros presentan un nivel bajo ya que el en los cul-
tivos los porcentajes de manejo son: café con el 19.6%, platano con
el 11.8 y banano con el 1%.

Solamente el 79.4% de la poblacion posee huerta 'y el 94.1% de la
poblacion sabe establecer una huerta casera.
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* Los Agricultores de los municipios de Génova, Cérdoba, Salento,
Filandia, Quimbaya, Circasia y Pijao se caracterizan por establecer
y poseer huertas en la actualidad.

» Los Agricultores de Armenia, Montenegro y La Tebaida tienden a no
establecer las huertas, posiblemente por la transitoriedad de estos.

* La produccion de cultivos transitorios es significativa ya que el
65.7% de las fincas se estan sembrado el maiz y frijol, y el 66.7%
estan sembrando las hortalizas.

» La comercializacion de los productos se caracteriza por: el 54.9%
Comercializa los Productos directamente a transformadores, el
87.3% Comercializa los Productos al mejor postor y el 87.3% Co-
mercializa los Productos de contado.

+ El 18.6% de las fincas objetos de estudio del departamento del
Quindio presenta erosion.

+ EI57.8% de la poblacion abona el suelo, donde el 63.7% utiliza pro-
ductos orgéanicos y el 57.8% abona basado en el criterio personal.

+ El 40.2% de los predios cuentan nacimientos de agua, donde el
28.4% de la poblacion cuida las plantas que rodean al nacimiento.

* El manejo de agroquimicos se caracteriza por: el 64.4% clasifica
los productos agroquimicos, el 14.3% los almacena cerca de la co-
secha, el 85.9% no tiene el extintor cerca de bodega y el 28.6%
calibra a ojo.

* EI73.5% de las fincas tienen pozo séptico.
+ EI 57.8% de la poblacién cocina con lefia lo cual va en contra de

la sostenibilidad de los recursos naturales y la biodegradacién del
suelo.
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6. RECOMENDACIONES

Se deben desarrollar programas donde la mujer sea la directa res-
ponsable de la seguridad alimentaria de la familia.

Promover a la mujer rural como parte fundamental de la economia
del campo a través de su formacion en el ambito empresarial.

Se requiere de capacitar a los agricultores acerca de Buenas
Practicas de Manufactura, Bioseguridad, alcance y buen uso de
los Servicios de Salud a los cuales pertenecen.

Capacitar a los agricultores en programas posteriores acerca del
uso racional de fertilizantes de naturaleza quimica y de la protec-
cion del recurso suelo para garantizar sostenibilidad en el largo
plazo.

Promover la siembra de huertas como factor determinante de la
seguridad alimentaria rural.

Integrar a los jovenes de las escuelas y colegios rurales como
posibles Agricultores al interior de programas como el actual.

Fortalecer la imagen de la Corporacién Auténoma Regional del
Quindio en los jévenes del sector rural, para que en el mediano
plazo sean replicadores de la filosofia y razén de ser de la Orga-
nizacion en mencion.

Evaluar antes, durante y después el grado de percepcion y la cali-
dad de la capacitacién que se brinde a los agricultores (Alineacion
del mensaje).

Ensenar a los Agricultores sobre como darle sostenibilidad en el
tiempo a su huerta y demas insumos del programa incluidos aque-
llos de origen pecuario como son los pollos de engorde y las galli-
nas ponedoras.
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